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I. Cil metodiky

Cilem metodiky je stanoveni zmasilosti (zastoupeni libového masa) a tu¢nosti
(obsah tuku) masné partie bok. Vystupem je

o nalezeni vhodnych anatomickych rozmérti s dostate¢né tésnym vztahem
k zmasilosti a celkovému obsahu tuku v boku,

o konstrukce regresnich rovnic pro stanoveni co nejpfesnéjsiho odhadu
obsahu libové svaloviny a obsahu tuku v této masné partii, kdy rovnice jsou
konstruovany na zdkladé obrazové analyzy boku v predem stanovenych
mistech a z tdaju procentualniho zastoupeni
o masa zjistovaného na zakladé detailnich disekei boku,

o tuku zjistovaného na zakladé chemickych analyz boku.

II. Vlastni popis metodiky

Bok je vyznamna partie JUT, tvorici cca 18 procent z jeho celkové hmotnosti.
Diky intenzivni selekci predevsim otcovskych populaci prasat na zvySovani podilu
svalovina se diky jeho zmasilosti fadi v nékterych chovatelsky vyspélych statech mezi
masité ¢asti (VITEK et al., 2004; STUPKA et al.,, 2004; PULKRABEK et al., 2006).
Problematika stanoveni zmasilosti boku se jevi dtilezita jak pro sféru $lechténi, tak
pro zpracujici primysl. Z divodu prolinani vrstev tuku a masa je stanoveni mnozstvi
tuku, resp. masa v této jate¢né partii pomérné slozité.

Princip stanoveni zmasilosti u jate¢nych zvifat vychazi z nalezeni pomocnych
anatomickych rozméri na jate¢né upraveném téle zvitete (JUT), které maji vysokou
vypovidaci schopnost o skute¢né zmasilosti celého jate¢ného téla, kterou stanovujeme
na podkladé detailnich jate¢nych rozborti vsech, ¢i vybranych jate¢nych parti
(WALSTRA, MERKUS, 1995). Tyto pomocné rozméry se dosadi jako proménné do
piislusnych regresnich rovnic a vypoctem se stanovi podil svaloviny (PULKRABEK
et al.,, 2003a). Stejny princip je uplatiiovan pii stanoveni zmasilosti jatené partie
bok.

Princip stanoveni tu¢nosti partie bok vychdzi rovnéz z principu nalezeni
anatomickych rozmérii s vysokou vypovidaci schopnosti o obsahu tuku v této partii.
Jedna se tedy jak pfi stanoveni zmasilosti, tak i tu¢nosti o méfitelné, resp. délkové
a plo$né rozméry boku v definovanych fezech a o hmotnost jednotlivych ¢asti boku,
které vykazuji minimélni diference mezi vypoctenym obsahem tuku v boku pomoci
rovnice a obsahem tuku v boku stanoveného extrakei.



1. Uvod

Soucasny genofond prasat, diky $lechténi, vykazuji vys$si prirtistky, lepsi konverzi
krmiva, vys$i natalitu a zvySenou odolnost zvifat vii¢i nepfiznivym vlivim. Je
znamym faktem, Ze prasata nachylnd na stres vykazuji zhor§enu kvalitu masa.
Proto nelze zapominat na produkci odolnych jedincti pomoci genetickych postupt,
zahrnujici vyuziti QTL. Zlepsuje se tak troven reprodukénich vlastnosti prasnic,
riistové schopnosti prasat a zdroveni zmasilost findlnich hybridia (PULKRABEK,
2007).

Z uzitkovych vlastnosti, které se v chovu prasat sleduji a na které je zaméren
$lechtitelsky proces, zaujima zvlastni postaveni jate¢na hodnota. Ta je pii finalizaci
produkce a zpenézovani jate¢nych prasat podkladem pro stanoveni farmarskych
cen - cen zemédélskych vyrobct (CZV).

Na rozdil od ukazateli reprodukce a vykrmnosti je jate¢nd hodnota predmétem
zdjmu nejen S$lechtiteld a producenttl, ale také masného primyslu, obchodu
a spotiebitele. Pozadavky spotfebitelti na maso s nizkym obsahem tuku a danymi
pozadovanymi parametry kvality, ur¢ené pro jednotlivé segmenty trhu, se musi
vzdjemné uplatiiovat ve vSech usecich Slechténi, produkci, zpracovani a obchodu
(PULKRABEK et al., 2005a).

Jate¢nd hodnota prasat jako komplexni uzitkovy znak je vymezena mnozstvim
a kvalitou vSech casti jatecného téla, které se ziskdvaji pri jatecném zpracovani
(PFEIFFER et al., 1984).

Mezi uréujici slozky jatetné hodnoty prasete lze radit porazkovou hmotnost,
jate¢nou vytéznost, ukazatele slozeni JUT, resp. zastoupeni jate¢nych partii,
makrotkanové slozeni jatecného téla a kvalitu svalové a tukové tkané (HOVORKA et
al,, 1987 , BRANSCHIELD, LENGERKEN, 1998).

Snaha vyhovét pozadavkiim masného priimyslu na zvyseni svaloviny v jate¢ném
téle se promitla v JUT tak, ze v roce 1960 primeérna zmasilost JUT ¢inila 40 %,
v roce 1975 50 % a v roce 1990 jiz dosahovala i 60 %. V disledku dosazeni takto
vysokého podilu, s ndslednym snizenim hrbetniho tuku doslo k nezaddoucim
vysledkim v reprodukci, déale zvySenému vyskytu stresového syndromu prasat,
vyskytu jakostnich abnormalit masa (PSE/DFD), nebo nezadoucimu sniZeni obsahu
intramuskuldrniho tuku a zhor$eni chutovych vlastnosti. Vzhledem k tomu, Ze jate¢na
partie bok predstavuje podstatnou ¢ast JUT, zastoupeni jeho télesnych tkani v ramci
jate¢né hodnoty hraje vyznamnou roli. Stejné jako u ostatnich cennych partiich JUT,
i u této partie doslo ke zvySeni podilu svaloviny, ktery v souc¢asné dobé osciluje kolem
50 %. Z tohoto diivodu Ize bok fadit mezi masité ¢asti.



2. Jate¢na partie bok

Pro dosazeni pozadovaného vyssiho podilu svaloviny v jate¢ném téle je tcelné
zamérit se na zvy$ovani podilu masa v jednotlivych partiich jate¢ného téla. Jako velmi
zajimava partie se jevi bok a jeho kvalita z pohledu zastoupeni maso: tuk. Oproti
ostatnim vyznamnym partiim jate¢ného téla prasat se v boku pomér svaloviny a tuku
miize vyrazné lisit (VALIS et al., 2001, STUPKA et al., 2004a, 2008a). Ze zahrani¢nich
autortt poukazuji na mimorddny vyznam zmasilosti boku napf. PFEIFFER et
al.(1993), SCHREINMACHERS et al. (1999).

Vlastni hodnoceni boku je velmi komplikované, nebot se zde vrstvy masa a tuku
prolinaji. Uplatnénim nékterych metod pfi hodnoceni boku se zabyval BAULAIN
et al. (1998). PFUHL, GLODEK (1996) upozornuji na skute¢nost, ze neni mozné
stanovit zmasilost boku na zékladé celkového podilu libového masa v jate¢ném téle
(r =0,53). Rovnéz subjektivni hodnoceni zmasilosti boku nezarucuje presné vysledky
(r=0,68).

Pro stanoveni podilu maso: tuk na fezu boku pouzili PFEIFFER et al. (1993)
planimetr. Sledovali plochu masa na fezu mezi 8. - 9., 12. - 13. a za 14. Zebrem,
pri¢emz za nejreprezentativnéj$i urcili fez za 12. zebrem. Korela¢ni koeficienty
s podilem svaloviny v jate¢ném boku podle sledovanych fezt byly r = 0,69, 0,85
a 0,82. Korelace mezi plochou masa na fezu a chemicky stanovenym obsahem tuku
v jate¢ném boku ¢inila -0,69. VALIS et al. (2001) zjistili, ze hodnoty ziskané na fezu
v urovni 12. Zebra se vice priblizovaly udajim zjisténym disekci sledované jate¢né
partie, nez tomu bylo v ptipadé fezu na Grovni 8 Zebra.

Dalsi z moznosti stanoveni zmasilosti boku je pouziti ultrazvuku (KOLB, 1991;
KOLB, NITTER, 1993). Kdyz KOLB, NITTER (1993) scanovali pomoci ultrazvuku
jate¢na prasata v misté 2. bederniho obratle tfi dny pfed porazkou, dospéli ke
korelacim pro odhad podilu svaloviny v boku a skute¢ny jeji podil v rozmezi 0,60-
0,72.

THOLEN et al. (1998) davaji pfednost odhadu zmasilosti boku pomoci VIA
metody (video image analysis) v misté mezi 13.a 14. Zebrem. Regrese pro odhad touto
metodou se pohybuje v intervalu 0,61-0,81.

Podle SONNICHSENA et al. (2002) se VIA metoda v provoznich podminkach
jevi jako presna metoda odhadu, a to jak celkového podilu libového masa, tak podilu
svaloviny v boku.

Zmasilost boku povazuji za dulezité kritérium SCHWERDTFEGER et al. (1991).
Pro stanoveni zmasilosti boku pouzili VIA metodu a fezy na boku mezi 10.-11.
a 13.-14. zebrem. V pozdéjsi praci autofi sledovali fezy na boku mezi 7.-8., 10.-11.
a 13.-14. zebrem. Podil plochy maso:tuk stanovili VIA metodu, obsah tuku v boku
byl stanoven chemickou analyzou. Korelace mezi zmasilosti boku zjisténym VIA
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a chemickou analyzou ¢inil 0,81-0,83. V jednotlivych mistech méfeni byly korela¢ni
koeficienty ve vys$ir = 0,37-0,72, r =0,63-0,71 ar = 0,68-0,76. Autori dale konstatuji,
ze klasické metody zjisténi podilu svaloviny, tedy detailni disekce jate¢ného boku,
jsou v8ak presnéjsi.

BAULAIN, HENNE (1999) pro uréeni podilu svaloviny v boku pouzili
magnetickou rezonanci (MRI - Magnetic resonance imaging). V tomto ohledu zjistili
vétsi diference v podilu svaloviny v jate¢ném boku nez ve vysce hibetniho tuku. MRI
kurcéenizmasilosti jate¢ného boku rovnéz pouzili SCHREINEMACHERS et al. (1999).
Oblast mezi 9. a 14. Zebrem povazuji za nejvice reprezentativni z hlediska zmasilosti
jate¢ného boku. Obraz boku na fezu mezi 13.-14. Zebrem, ziskany metodou MRI
pro stanoveni zmasilosti boku pouzili rovnéz THOLEN et al. (1998). Pro porovnani
pouzili stanoveni zmasilosti boku pomoci regresni rovnice po dosazeni pomocnych
rozmért. Korelace s ohledem na genotyp mezi sledovanymi metodami Cinily
0,60-0,82. Korelace pro odhad zmasilosti boku rtiznych genotypti pomoci MRI, resp.
disekei ¢inily 0,72-0,94. Misto s nejvétsi vypovédni hodnotou bylo stanoveno na fezu
za 12. zebrem, kde vys$e korelaci ¢inila 0,63-0,84. Korelace mezi MRI a detailnimi
disekcemi boku ¢ini 0,93-0,94, pfi¢emz pro extrémné zmasila plemena typu pietrain
dosahuje vys$e 0,72. Pro tento typ jako nejpresnéjsi misto odhadu zmasilosti boku
pomoci MRI v jednom misté je na 12. zebru, kdy koeficient determinace (R?) ¢ini
0,80. V této souvislosti BAULAIN et al. (1998) doporucuje pro zpfesnéni stani¢nich
testd zavést méfeni a mapovani zmasilosti boku véetné dal$ich jate¢nych partii.

Pokud se tyka dalsiho stanovovani korelaci mezi hmotnosti a vyskou tuku v boku
v misté hrudni kosti, pupku a slabiny, CHANG et al. (1996) prokazal, Ze tyto ¢ini
0,15,0,17 a 0,24. Korelace mezi vyskami tuku v boku se pohybuji v rozmezi 0,65-0,83,
mezi vyskou hibetniho tuku a vyskami tuku v boku jsou v$ak nizké, dosahuji hodnot
pouze 0,15-0,27.

KUHN etal. (1993) publikovali korela¢ni koeficienty mezi podilem libového masa
v jate¢ném téle a podilem libového masa v kyté (r = 0,97), pleci (r = 0,91), peceni
(r=0,73) a boku (r = 0,94) a podilem sadla v kyté (r = -0,94), pleci (r = -0,89), peceni
(r=-0,93) a boku (r = -0,94).

WALSTRA, MERKUS (1995) popsali detailni disekci jate¢né ptilky, kdy se
komponenty déli na maso s neoddélitelnym tukem, oddélitelny tuk, kosti a kuzi.
Uvedli vzorec urceni podilu masa, kde do hlavnich masitych ¢asti je pocitan jiz bok.
Pak plati:

¥4 (J-SSF-IF-B) + T
12] , kde

Y=Cx100x




Y - % masa,

C - 1,3 (konstanta ),

J - hmotnost plece pred disekci,

SSE - hmotnost kiize véetné subkutdlniho tuku,

IF - hmotnost intermuskuldrniho tuku,
B - hmotnost kosti,
T - hmotnost nozZek,

24 - hmotnost kyty + plece + boku + kotlety (vietné tuku),
212 ] - hmotnost vsech 12 édsti.

ANDERSSON (1992) zjistil, ze na anglicky trh jsou vhodné jate¢né boky z prasat
s vysokym podilem libového masa, zatimco japonsky preferuje bok z tézkych
vysekovych prasat.

PULKRABEK et al. (2001) uvédéji, ze podil svaloviny v boku vyrazné kolisa
v rozmezi od jedné do dvou tfetin. Autofi zduraznuji, ze z hlediska dne$nich
pozadavkill spotfebitelt lze tuto jate¢nou partii vyhodné vyuzit jen tehdy, blizi-li
se podil svaloviny k horni hranici uvedeného rozpéti. CITEK et al. (2001) zjistili
u testovanych prasat podil svaloviny v jatecném téle cca o 3% vys$si oproti podilu
svaloviny v boku.

3. Faktory ovliviiujici utvareni partie bok

Slozeni boku ovliviiuje predev$im procento libového masa v JUT. Rovnéz jeho
slozeni vyrazné ovliviiuje faktor porazkové hmotnosti a pohlavi, plemeno ¢i hybridni
kombinace (STUPKA, SPRYSL, 2003; STUPKA et al., 2004, 2004a, 2008, 2008a).
Zmasilost boku ma vyznamny vliv na vyuziti této partie v masném pramyslu a jeho
prijeti spotfebiteli (PFEIFFER et al., 1993; BAULAIN et al., 1998; THOLEN et al.,
1998). K obdobnym zévérim dospéli PULKRABEK et al.,, (2006), ktefi sledovali
podily libového masa v kyté, peceni, pleci a boku s kosti vzhledem k zatrazeni do
jate¢nych trid.

3.1. Vliv pohlavi

Uzitkové vlastnosti, tedy ty, charakterizujici vykrmnost a jatecnou hodnotu, jsou
vyrazné ovlivnény pohlavim. Mezi kanecky, prasnickami a vepriky existuji rozdily
jak v rustu, tak ve sloZeni jejich tél. Pri¢iny téchto rozdilt spocivaji predevsim
v anabolickych efektech androgent na receptory svalovych bunék (BLENDL et
al,, 1989). Takto podminéné rozdily mezi zminénym pohlavim se nevyskytuji jen
v ukazatelich vykrmnosti, ale pfedevsim v retenci proteinu a tuku. To se vyrazné
projevuje v poslednim useku vykrmu prasat, kdy diferenciace slozeni jate¢nych tél
uvedenych pohlavi prasat vyrazné nartistd. Kanecci vykazuji nejvyssi retenci, tedy
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retenci, vykazuji vSak vyssi tvorbu a ukladani tuku, coz se poji s vyssi intenzitou ristu
(MALMFORS, LUNDSTROM, 1983).

V béznych podminkach produkce veprového masa v Ceské republice se vykrm
prasat realizuje na prasnickdch a vepricich. Veptici maji klidnéjsi temperament,
vys$si prijem krmiva a ukladaji vice tuku nez zvifata nekastrovana. Rozdily ve slozeni
jate¢ného téla mezi prasnickami a vepriky jsou znamy z celé rady studii (HOVORKA,
1989; STUPKA, SPRYSL, 2003; CITEK et al., 2004; PULKRABEK, 2004; CORREA
et al., 2006). Prakticky vsichni potvrzuji vy$si podil hlavnich masitych ¢asti (HMC)
i svaloviny v jatecném téle prasnicek v porovndni s vepriky, zatimco podil tuku
v jate¢ném téle je naopak vyssi u vepriki.

Podle VALISE et al. (2001, 2005) je pohlavi jednim z velmi dilezitych faktord,
ovliviujicich zmasilost boku prasat. Uvadi, Ze zmasilost boki prasnicek je o 3,6-4,4 %
vy$$i nez u veptikd, pricemz prasnicky prokazuji lepsi utvareni bokl. Rovnéz CITEK
et al,, (2001) prokazal, ze bok prasni¢ek vykazuje az o 6,05% vyssi podil masa nez
vepriku.

POUR (2007) uvadi, ze celkovy podil boku s ohledem na pohlavi je pfi shodné
hmotnosti JUT vy$8i u veprikii oproti prasnickdm o 3,32%. Rovnéz PRIATKA (2007)
uvadi, Ze vepri dosahuji vyssi hmotnost boku v JUT nez prasnicky. Rozdil v hmotnosti
je u veprikti zptisoben vyssi intenzitou ukladani tuku pti srovnatelném obsahu masa
v boku.

Skutecnost, ze bok veptikli vykazuje niz$i zmasilost oproti prasnickdm souvisi do
urcité miry i s vy$si porazkovou hmotnosti vepiiki, kterou pfi turnusovém vykrmu
vétsinou dosahuji diky vyssi jejich Zravosti a intenzité ristu (KERNEROVA, 1999).

Podle STUPKY et al. (2004), dosahuje v primérné porazkové hmotnosti prasat
v CR hmotnost boku /EU-boku u vepiikii 7,8/4,35kg, u prasnic¢ek 7,7/4,1kg. Ty
maji vyznamné vyssi podil masa v EU-boku, a to o 3,32% proti vepiikiim. Partie
bok, v porovnani s prasni¢kami, je vétsi u vepriki. Co se tyce podilu libového masa,
prikazné vy$$i hodnoty vykazuji prasnicky, které vykazuji i rovnomérnéjsi tvorbu
a ukladdni masa v této partii, coz potvrzuje i PRIATKA (2007). Pomoci detailnich
jate¢nych disekei se rovnéz prokazala u prasnicek vétsi plocha MLLT, niz$i podil
tuku v disektovanych partiich, vyssi podil HMC a svaloviny, a to diky vy$$imu podilu
plece, kyty, pecené (CITEK et al., 2004).

3.2. Vliv plemene ¢i hybridni kombinace

Mezi dominantni vlivy plisobici na zmasilost jate¢nych prasat patfi genotyp, tedy
plemeno, ¢i hybridni kombinace (CITEK et al., 2004; STUPKA et al., 2004, 2008).
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Dle PRIATKY (2007) k produkci kvalitniho veptového masa je nutny vykonny
uzitkovy typ s dobrou riistovou schopnosti, pfiznivou konverzi krmiva a vysokym
podilem svaloviny v JUT.

Ve snaze o zlepSeni zmasilosti prasat, za nejucinnéjsi opatteni lze povazovat
ta, kterd Cerpaji z efektu selekce a hybridizace hospodarskych zvitat. Pri praktické
produkci jate¢nych prasat se téméf vyhradné uplatiiuji finalni hybridi, pti jejichz
tvorbé se vyhodné pouziva vysledktl odlisné zaméfenych selekénich programi
vramci matefskych a otcovskych populaci. Zaméreni na vysokou zmasilost a realizace
hodnoceni jate¢né upravenych tél podle podilu svaloviny klade mimotadny diraz na
otcovské populace (VITEK et al., 2004).

Vliv genotypu na zmasilost boku prokdzal PASKA et al. (1998), kteti sledovali
2 skupiny jate¢nych prasat LWx(HxPN) a LWx(PNxH). Pfi shodném procentu
libového masa v jatecném téle byl statisticky vyznamny vy$si obsah libového masa
v boku u genotypu LWx(PNxH). Rovnéz CITEK et al. (2001) prokizali vyznamny
vliv pouzitého genotypu na zmasilost boku.

C-pozice vyznamné ovliviigje riist, produkci masa, pomér boku jakoz i hmotnost
vnitinosti prasat (SUZUKI et al., 1993). A¢ kvantita jate¢né hodnoty je ovlivnéna
plemenem, pfi pfepoctu na jednotnou hmotnost se jevi znacnd vyrovnanost
plemen, a to i v hmotnosti boku. Nicméné pokud jde o podil masa v partii, existuji
meziplemenné rozdily, coz se projevuje ve vysledném kiizenci (STUPKA et al.,
2004a).

Podle BAULAINA et al. (1998) u zmasilosti boku byly prokdzany vyznamné
meziliniové rozdily ve vysi 7 %. Pfesnost predikce zmasilosti pomoci magnetické
rezonance, resp. mnohonasobné regrese ¢ini 0,67, resp. 0,82. Rozdily mezi otcovskymi
plemeny ve zmasilosti boku jsou vy$si nez ve vysce hibetniho tuku.

BRANSCHEID et al. (1990) sledovali vztahy zmasilosti jednotlivych jate¢nych
partii u 3 genotypu, pricemz jejich zmasilost ¢inila 54,4, 53,6 a 56,9 %, podil masa
v kyté 66,1, 66,2 a 69,1 %, podil masa v pleci 60,1, 58,8 a 61,6 %, v peceni 58,9, 57,3
a60,9% a vboku 50,9, 49,5 a 52,0 %. Vyse korelaci mezi zmasilosti JUT a kytou, pleci
peceni a bokem ¢inily 0,96, 0,73, 0,96 a 0,95. Korelace mezi podilem libového masa
v kyté ve vztahu k pleci, pe¢eni a boku ¢inily 0,88, 0,90 a 0,84. Korelace mezi podilem
libového masa v pleci ve vztahu k peden, resp. boku pak byly ve vysi 0,84, resp. 0,86.
V této souvislosti FEWSON et al. (1990a) upozornuji na skutecnost, ze variabilita
podilu masa v kyté je ovlivnéna ze 70 % volbou genotypu, zatimco u podilu masa
v boku pouhymi 30 %.

MEMMERT et al. (1992) sledovali zmasilost jate¢nych bokil u prasat plemen
pietrain, némeckd landrase, némecké bilé uslechtilé x némecka landrase, pietrain
x némecka landrase. U téchto plemen zjistili 74,4 - 81,2 % masa v boku. Dile
zjistovali korela¢ni koeficienty mezi podilem masa v boku a dal$imi 13 ukazateli
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jate¢né hodnoty. Koeficienty se pohybovaly v rozmezi r = -0,62 u vysky hibetniho
tuku do r = 0,87 u podilu libového masa v jate¢ném téle. Korela¢ni koeficient mezi
objektivnim a subjektivnim zhodnocenim zmasilosti jate¢ného boku byl r = 0,84.
Pii sledovani 3 genotypt byl korela¢ni koeficient svaloviny v jate¢ném téle s podilem
svaloviny v boku r = 0,68, r = 0,84 ar = 0,85.

KYSELICA et al. (2001) uvadéji, Ze u masnych uzitkovych typt se na zastoupeni
masa v jatecném téle vyznamné podili bok, ve kterém podil svaloviny casto
pievySuje 65%.

3.3. Vliv porazkové hmotnosti

Jednim z faktort, ovliviiujicich zmasilost prasat, je jejich porazkova hmotnost.
Tato problematika je rovnéz spojovana s vékem zvirat. Vysoky podil tuku ve vysokych
porazkovych hmotnostech byva markantni.

V soucasnosti doslo ke standardizaci véku porazenych prasat tak, jak umoznuji
zasady turnusového vykrmu. Vék zvirat kolisa vétsinou kolem sedmého mésice pri
priimérné porazkové hmotnosti 105-110kg (VITEK et al., 2004; CSU, 2008).

Vliv hmotnosti na slozeni JUT hodnotili HOVORKA (1989), KERNEROVA
(1999), STUPKA, (2002), SPRYSL (2005). Lze konstatovat, ze podily HMC z JUT
s rostouci hmotnosti klesaji. Pti sledovani zavislosti mezi porazkovou hmotnosti
jate¢nych prasat a podilem svaloviny v JUT plati, Ze se zvySujici se porazkovou
hmotnosti klesa podil masa (KOVAROVA et al., 2005; CITEK et al., 2004). Podle
PULKRABKA (2004) zvy$eni pordzkové hmotnosti o 10kg ptisobi pokles svaloviny
0 1,5%. CITEK et al., (2004) uvadéji, ze s rostouci porazkovou hmotnosti dochazi
ke zhor$eni ukazateli jatecné hodnoty, tedy k poklesu zmasilosti, resp. nartstu
zastoupeni tuku. Vzhledem k tzkému vztahu mezi zmasilosti a hmotnosti JUT je
nutné uvadét dosazenou troven zmasilosti vzdy s odpovidajici porazkovou hmotnosti,
pti které byla dosazena. Doporucuje se neprekracovat porazkovou hmotnost 110kg
(KERNEROVA et al.,, 2004). MATOUSEK et al. (2000), LATORRE et al. (2004)
uvadéji, ze priznivy podil libového masa lze docilit maximalné do 115kg porazkové
hmotnosti, nad tuto hmotnost dochazi k vyraznému poklesu zmasilosti.

Tak jako celkova zmasilost JUT je ovlivnéna hmotnosti, tak i hmotnost vyrazné
ovliviiuje slozeni boku hybridnich prasat. VALIS et al., (2005) v této souvislosti
uvadéji, ze zvySovani zmasilosti JUT md dusledek v ubytku vrstvy tuku, zvlasté
u cennych partii jako kyta, pecené a zlepseni skladby prevazné tu¢nych partii. Déle
naznacuje, ze vy$$i uklddani tuku u prasat s Zivou hmotnosti vys$si 100kg zptsobuje
zvy$ovani tucnosti boku. Rovnéz WILLIAM et al. (1990) dokumentuje, Ze s nartstaji
porazkovou hmotnosti roste vice podil tuku v boku nez v ostatnich partiich jate¢ného
téla. GRACIK et al. (1986) zjistili, Ze podily jednotlivych jate¢nych partif s rostouci
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hmotnosti klesaji tak, ze absolutni/relativni podil boku ¢ini v hmotnostech 100, 110,
120 130 140 a 150kg 16,28/21,14, 17,92/21,25, 19,89/21,40, 21,44/21,83, 23,36/ 22,02
a26,42kg/23,13%.

Obecné Ize konstatovat, Ze ¢im vy$$i porazkova hmotnost, tim vyssi pokles podilu
svaloviny v boku. Nejvétsi a nejvyrovnanéjsi podil plochy masa dosahuji jate¢nd
prasata pii délce vykrmu nad 120 dni (PRIATKA, 2007).

Pokud se tyka zastoupeni a zmasilosti boku v JUT s ohledem na porazkovou
hmotnost, pak v hmotnosti do 95kg ¢ini podil boku s kosti, resp. jeho zmasilost 9,37,
resp. 55,8%, v hmotnosti 95-110kg 9,74, resp. 55,8%, v hmotnosti 110-125kg 10,07,
resp. 52,44% a nad 125kg 10,23, resp. 52.02% (VITEK et al., 2004). Cely bok vazi
6,5kg, coz predstavuje 16% z JUT.

3.4. Vliv vyzivy na utvareni boku

Z vnéjsich faktort utvareni boku ovliviiuje predev$im vyziva (STUPKA et al.,
2004). KEMPSTER, LOWE (1993) v tomto smyslu konstatuji, Ze rozdily v podilu
libového masa jsou zavislé na urovni krmeni. Obsah proteinti v krmivu ovliviiuje
rozdily v podilu libového masa. Obecné se tento podil zvysSuje s vy$$im obsahem
proteint v krmné davce.

Podle CIHACKOVE-DRIMALOVE (1999) je mozné intenzitou vyzivy vyrazné
ovlivnit nejen rust zvifat a konverzi krmiv, ale také tvorbu jednotlivych jate¢nych
partii, véetné boku, a tedy i zastoupeni jednotlivych tkani v téle.

Pfi krmeni rtizného obsahu dusikatych latek ve smési vznikaji rozdily v kvalité
findlniho produktu, tedy v obsahu masa a tuku. KARLSSON et al. (1993) provadéli
pokusy na nékolika skupinach zvifat, které byly krmeny dvéma dietami s rozdilnym
obsahem dusikatych latek. Bylo zji$téno, ze zvifata krmend dietou s vy$$im obsahem
dusikatych latek méla vys$si celkovy prirtistek, vétsi tdrznost vody svaloviny, avsak
niz§i podil tuku. Toto konstatovani dokumentuji prace SIDORA, SIDORA (1970)
a SYRINKA et al. (1974), kteif pii 15% restrikci krmiva zaznamenali niz$i konverzi
0 5-10%, intenzitu riistu o 7%, avsak vy$si pomér HMC (o 1-2%) a niz$i tuénost
(0 0,88%).

Pokud se jedna o dalsi faktory vyzivy, pak pridavek nasycenych mastnych kyselin
do krmné davky ve formé 4% tukového pridavku nezvysil cholesterol v partii
boku, ac¢koliv krmna davka byla energeticky bohata (KREUZER et al.,1997). Podle
O’'QUINNA et al. (2000) zasadni zmény v technice krmeni prasat ve vykrmu
neovliviiuje jejich jate¢nou hodnotu. Pfidavek C3-6 mastnych kyselin do 1% vsak
vyznamné snizuje vysku hrbetniho tuku, zvysuje plochu kotlety a zmasilost. Krmeni
touto davkou zvys$uje rovnéz tuhost tuku boku. Rovnéz pridavek tuku do diety prasat
v obdobném mnozstvi s ohledem na jeho piivod ovliviiuje profil mastnych kyselin
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boku. Redukuje podil nasycenych mastnych kyselin na tkor nenasycenych. Riist
a znaky jate¢né hodnoty vSak tukovani krmiva ovliviiuje minimalné (ENGEL et al.,
1991).

Prokazalo se, Ze vy$ka hibetniho tuku a tuku boku byvé pouze mirné ovlivnéna
krmnou technologii. V pripadé krmeni prasat samokrmitky doslo ke sniZeni
sledovanych ukazatel(i oproti pouziti davkovaného krmeni koryt (MIYAWAKI et al.,
1996).

3.5. Interakce zmasilost JUT x sloZeni boku

Zmasilost jate¢nych prasat méfend podilem svaloviny se v Ceské republice
od pocatku sledovani vyrazné zvysila. V letech 1986-1990 dosahovala 44-46 %,
v soucasnosti se pro bézné podminky realizace jate¢nych prasat doporucuje podil
svaloviny miniméalné 56 % (PULKRABEK et al., 2006)

V ramci posouzeni tvorby svaloviny a tuku v jateéném boku prasat béhem vykrmu
1ze konstatovat, Ze a¢ bok pri sou¢asné porazkové hmotnosti 110kg predstavuje podil
cca 16-18 % JUT, jeho zmasilost nelze spolehlivé odhadnout na zakladé stanoveni
zmasilosti JUT. Dle POURA (2007) podil svaloviny v boku byva cca o 3 % niz$i nez
v JUT.

Podil svaloviny v jate¢ném téle je vyznamnym faktorem, urcujicim slozeni boku
prasat (VALIS et al., 2005; BAULAIN, HENNE (1999). VALIS et al. (2005) uvadji,
ze korelace mezi podilem svaloviny v JUT a podilem svaloviny v boku s kostmi
¢ini 0,92.

Co se tyce podilu svaloviny v JUT, s lepsi jakostni tfidou dochazi k poklesu
hmotnosti jednotlivych ¢asti boku, dale dochdzi k celkovému poklesu plochy boku
a plochy tuku v boku. Plocha svaloviny boku se naopak zvétsuje (PRIATKA, 2007).
Autor uvadi, Ze nejvyrovnanéjsi tvorba a ukladani masa v EU-boku je u tfidy S,
u ostatnich tfid tvorba masa klesd, a to ve sméru kranialnim (bok 1 - bok 3). Ve 113 kg
¢ini pak pti zmasilosti JUT 61% podil HMC 54,7%, resp. 23,8kg, a celkovd hmotnost
boku 7,19kg (VACLAVOVSKY et al., 2003).

4. Moznosti stanovovani podilu svaloviny

Svalovina (libové maso v téle prasat - JUT) je zdkladnim ukazatelem kvality
jate¢ného téla. Svalovinou se rozumi Cervené pri¢né pruhované kosterni svalstvo,
které se ziska pri detailni disekci tak, Ze se od ostatnich tkani dd oddélit nozem
(PULKRABEK, 2003a). Podil svaloviny ptedstavuje procentudlni podil hmotnosti
svaloviny z hmotnosti jate¢né upraveného téla za studena. Oznacuje se také jako
zmasilost (PULKRABEK et al., 2005a).
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Vzhledem k tomu, ze v boku se vrstvy masa a tuku zna¢né prolinaji (VITEK et al.,
2004), je tedy pomérné ndro¢né stanovit presné zastoupeni jak svaloviny, tak i tuku.
Jiz del$i dobu riznymi metodami odhadu skladby boku prasat a jejich porovnanim se
zabyvali BAULAIN et al. (1998), THOLEN et al. (1998, 2003) a SONNECHSEN et al.
(2002). Ti, jako metodu vhodnou k méfeni obsahu tuku a svaloviny v boku s vysokou
presnosti, doporucuji vyuziti videoanalyzy MRI, nahrazujici pracné a slozité detailni
disekee.

Dal$i metodou je pouziti videoanalyzy pro stanoveni podilu masa v boku
(SCHWERDTFEGER et al., 1993). Pro stanoveni podilu svaloviny autofi vyuzili
definované plochy fezd, a to mezi 7-8, 10-11a 13-14 Zebrem. Obsah tuku stanovili
chemickou analyzou. Koeficient mezi podilem masa stanovenym metodou VIA
a chemickym stanovenim ur¢il ve vysi r = 0,82.

4.1. Stanoveni podilu svaloviny na zakladé jatecnych disekci

Presné stanoveni podilu svaloviny v jate¢ném téle je mozné provést
prostiednictvim detailnich disekci (PULKRABEK, 2003a) a méfenim na tomografu
(MRI). Touto problematikou, ktera zrychluje a zleviiuje metody zpresiovani odhadu
zmasilosti JUT se zabyvali napt. BRUWE et al. (1991); ENGEL, WALSTRA (1991),
BUSK (1999), MERKS (2003), COLLEWET et al. (2005), aj.

Metodiky uplnych disekci jate¢nych tél byly vypracovany ve Spolkovém ustavu pro
vyzkum masa v Kulmbachu v SRN (SCHEPER, SCHOLZ 1985). Piivodni metodika,
kterd se pouzivala pro vyzkumné aclely byla zaméfena na disekci celého JUT vcetné
hlavy a nozi¢ek (PULKRABEK, 2003a).

Uplné detailni disekce jsou ¢asové velmi néro¢né. Z tohoto diivodu se od roku 1994
v nékterych zemich EU zacinaly pouzivat jednodussi, zkracené metody, podle kterych
se sleduje zastoupeni jednotlivych tkani pouze ve vybranych jate¢nych partiich. Jedna
se o detailni disekci kyty, pecené, plece a jate¢né upraveného boku (EU-bok). Vychazi
se ze skutecnosti, ze v uvedenych jate¢nych partiich ¢ini zastoupeni svaloviny cca
75% z celého jate¢ného téla (PULKRABEK, 2003a). U zkrdcené metody pro podil
svaloviny v % (Y) plati:

Y =1,3*100% (A/B), kde
A hmotnost panenské svickové + hmotnost svaloviny vietné vaziv u pecené,
plece kyty a jatecné upraveného boku s kosti + ztrdty z disekce,
B hmotnost JUT ped disekci (PULKRABEK, 2003a).

Metoda zkracené disekce vychazi ze studii BRANSCHEIDA etal. (1990), COOKA,
JATESE (1992), WALSTRY, MERKUSE (1995).
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4.2. Stanoveni zmasilosti JUT pfi klasifikaci jatecnych prasat

Pii Kklasifikaci je podil svaloviny odhadovan na zakladé zjisténi pomocnych
anatomickych rozmérii na jatecném téle, které maji vysokou vypovidaci schopnost
o zmasilosti celého jate¢ného téla. Tyto pomocné rozméry se dosadi jako proménné do
piislunych regresnich rovnic a vypoctem se stanovi podil svaloviny (PULKRABEK
et al., 2003a).

Na postupech stanoveni podilu svaloviny v nerozdélenych jate¢nych pulkach
pracovali SACK (1982), OSTER et al. (1987), BRANSCHEID et al. (1992).

4.2.1. Pomocné anatomické rozmeéry na jatecném téle

Je dtlezité, aby tyto pomocné ukazatele byly na jate¢ném téle snadno a rychle
méfitelné bez hygienického rizika a snizeni hodnoty zpracované suroviny. Nezbytnym
predpokladem je, aby uvedené ukazatelé vykazovaly dostatecné tésny vztah k podilu
svaloviny. V tabulce jsou popsany korela¢ni koeficienty mezi vybranymi ukazateli
a podilem svaloviny v jate¢né upraveném téle (PULKRABEK, 2003a).

Tabulka 1. Korela¢ni koeficienty (r) mezi vybranymi ukazateli a podilem svaloviny
vJUT (PULKRABEK et al., 2005a)

Misto méreni R

Miry zjistované 60 — 80 mm od roviny puliciho Fezu:

vys$ka hibetniho sadla mezi 3. a 4. bedernim obratlem -0,81az-0,85
vyska hibetniho sadla mezi 3. a 4. hrudnim obratlem -0,78 az- 0,83
vy$ka MLLT mezi 3. a 4. hrudnim obratlem 0,46
vys$ka hibetniho sadla mezi 2. a 3. hrudnim obratlem -0,83

Miry zjistované v roviné puliciho Fezu:
vyska tuku nad MGM (stfedni hyzdovec) - 0,75
vyska svalstva v bederni oblasti od dorsilni hrany patefniho

0,25
kanalu ke kranialnimu okraji MGM

4.2.2. Regresni rovnice pro stanoveni podilu svaloviny

Regresni rovnice se stanovuji na zakladé vysledkd detailnich jatecnych disekci.
V rémci nich se zjisti skute¢ny podil svaloviny v jate¢ném téle (PULKRABEK et al.,
2000). Uplné disekce jate¢nych tél se provadéji na vybraném vzorku jate¢nych prasat,
ktery charakterizuje produkci v dané zemi. Pfi vybéru reprezentativniho vzorku se
klade diiraz predevsim na vysku hibetniho tuku v bodé P2 tj. 70mm od linie puliciho
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fezu v hrudni oblasti. Dal§imi charakteristikami vybéru je porazkova hmotnost,
hybridni kombinace, pohlavi. V zemich kde neni uplatiiovan vykrm kanecki, jsou do
vybérového vzorku zatazeny pouze prasnicky a vepfici v poméru 1 : 1 (PULKRABEK,
2003a). Tento udaj se spole¢né s vybranymi pomocnymi rozméry na jate¢ném téle
(vyska tuku a hloubka svalu v danych mistech méfeni) vyuzije k odvozeni regresni
rovnice pro odhad podilu svaloviny (PULKRABEK et al., 2000).

Prvni regresni rovnice v CR pro odhad podilu svaloviny v JUT stanovil
PULKRABEK et al. (1992). Vzhledem k tomu, Ze proces $lechténi a hybridizace je
zaméfen na zvySovani zmasilosti, dochdzi ke zméndm ve skladbé jate¢ného téla.
Proto je tfeba v urcitych ¢asovych tsecich posoudit vérohodnost pfislusnych rovnic,
jak uvadi PULKRABEK et al. (2000).

Tvorbou a pouzitim regresnich rovnic se rovnéz zabyvali ENGEL, WALSTRA
(1991), LAGIN et al. (1995), BUSK (1999), jejichz vysledky dale realizovaly studie
OLSENOVE (2003), CAUSEURA et al. (2004), aj.

4.2.3. Statistické pozadavky na klasifikaci

Predpokladem pro uznani klasifika¢nich postuptt v EU je pozadavek, aby se
podil svaloviny prostfednictvim regresnich rovnic odhadl s dostate¢nou statistickou
spolehlivosti. Podkladem k tomu je pfimd metoda disekei reprezentativniho souboru
o minimalnim poctu 120 jate¢nych pilek. Podil svaloviny odhadnuty uznanym
klasifika¢nim postupem musi vykazovat k podilu svaloviny zjistenému disekci
rezidudlni chybu mensi nebo rovno 2,5 (PULKRABEK, 2003b, OKSAMA, 2003;
SPRYSL et al., 2007).

5. Objektivni hodnoceni partie boku - konstrukce regresnich
rovnic

5.1. Disekce partie boku

Pro konstruki regresnich rovnic byly vzorky boku disektovany dle CITKA et al.
(2004b - obr. 1.)

U takto disekovaného boku je predni ¢4st oddélena mezi 4. - 5. Zebrem. Ventralni
¢ast boku je oddélena fezem, ktery za¢ind 4cm kaudalné za poslednim Zebrem je
veden nejdrive pfimo dale kranialné tésné dorzalné vedle fady vyvoda prsnich zlaz.
Dile je stiedni ¢ast boku rozdélena na 3 ¢4sti. Rez byl veden mezi 7. - 8., 10. - 11.
a za poslednim zebrem.
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Obrazek 1. Disekce boku

V praci jsou jednotlivé ¢asti boku oznaceny (obrazek 2):

Bok 1 - Cdst boku s 11. az poslednim Zebrem,
Bok 2 — Cdst boku s 8. az 10. Zebrem,
Bok 3 — Cdst boku s 5. az 7. Zebrem,

Bok zbytek - dorzdlni ¢dst boku s 1. az 4. Zebrem + kauddlni ¢dst boku
+ Cdst boku s vyvody mléénych Zldz.

Obrazek 2. Schéma diskekce boku

1. bok 1; 2. bok 2; 3. bok 3; 4. bok zbytek; 5. fez za poslednim Zebrem
(plocha 1); 6. fez mezi 10. a 11. zebrem (plocha 2); 7. fez mezi 7. a 8.

zebrem (plocha 3).
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V mistech fezu 1, 2 a 3. byly provedeny digitalni snimky plochy boku. Na
jednotlivych plochach fezu byly pomoci programu pro obrazovou analyzu LUCIA32G
verze 4.11 stanoveny nasledujici plo$né rozméry:

o Plocha masa - plocha cervené pri¢né pruhované svaloviny na fezu boku

v mm2,
o Celkovd plocha fezu - plocha fezu v mm?2,
o Podil plochy masa - podil plochy masa z celkové plochy fezu v mm?2, pri¢emz
fezy byly oznaceny (obrazek 2)
« Rez1 - tezza poslednim zebrem (plocha masa 1, plocha celkem 1,
podil plochy masa 1),
« Rez2-tezmezi 10.a 11. zebrem (plocha masa 2, plocha celkem 2,
podil plochy masa 2),
e Rez3 - tez mezi7.a8. Jebrem (plocha masa 3, plocha celkem 3,
podil plochy masa 3).

Obrazovou analyzou byla rovnéZz meéfena vyska boku (obrazek 3). Méfeni
probihalo na mistech fezu boku 1 - 3. V kazdém fezu byly stanoveny 3 vysky boku.
Vyska 1 u ventralni strany boku, vyska 2 u stfedu boku, vyska 3 u dorzalni strany
boku.

Obrazek 3. Rez boku

mista méreni vysky boku: 1. vyska boku 1; 2. vyska boku 2; 3. vyska boku 3.
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5.2. Postup pri konstrukci regresni ch rovnic

Vlastni konstrukce regresnich rovnic pro objektivni hodnoceni byla rozdélena do
nékolika krokil.
5.2.1 Charakteristika jednotlivych casti partie boku

Prvni ¢ast byla vénovana jednotlivym ukazateliim charakterizujicim jate¢nou
partii bok. Jednalo se o obsah jednotlivych slozek v boku stanoveny chemickou
analyzou (obsah vody, tuku), hodnoty stanovené vidoanalyzou na fezu boku (plocha
masa, plocha fezu) a vy$kové rozméry rezu boku. Tabulky 2, 3 a 4.

Tabulka 2. Chemické stanoveni slozek ¢asti partie bok

Ukazatel n min. max. X s
Obsah vody v boku 1 % 162 37,0 66,2 52,4 5,6
Obsah susiny v boku 1 % 162 33,8 63,0 47,6 5,6
Obsah tuku v boku 1 % 162 9,0 52,8 29,7 8,8
Obsah vody v boku 2 % 161 14,3 71,3 49,3 7,0
Obsah susiny v boku 2 % 161 28,7 85,7 50,7 7,0
Obsah tuku v boku 2 % 161 16,9 87,9 35,0 8,9
Obsah vody v boku 3 % 161 13,2 63,0 47,1 8,1
Obsah susiny v boku 3 % 161 37,0 86,8 52,9 8,1
Obsah tuku v boku 3 % 161 10,4 74,8 38,0 10,5
Pramérny obsah vody v boku % 162 30,4 63,2 49,6 5,5
Priimérny obsah susiny vboku % 162 36,8 69,6 50,4 5,5
Priimérny obsah tuku v boku % 162 17,6 58,6 34,2 7,7

Zvysledkti vyplyva ze se obsah tuku a obsah susiny v partii boku zvysuje kranialnim
smérem. S rostoucim obsahem susiny se zvy$uje obsah tuku v boku. Z obsahu susiny
1ze tedy priblizné odhadnout obsah tuku v boku, a tedy zaroven i zmasilost boku. Tuto
skute¢nost je mozné vysvétlit tim, Ze v dtsledku nizsiho obsahu vody v tuku (5-7 %)
oproti svaloviné (70-80 %) dochazi se vzristajicim obsahem tuku i ke zvy$eni obsahu
susiny. Obsah tuku v boku neni stejny v celém jeho prabéhu. Proto pro objektivni
stanoveni obsahu tuku je nutné presna definice mista odbéru vzorku (¢i snimku fezu
boku) a nebo analyzu provadét z vice mist v pribéhu celé partie boku.
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Tabulka 3. Charakteristiky plosnych rozméri sloZek boku na fezu

Ukazatel n min. max. X s
Plocha masa bok 1 mm? 120 3266 7069 4883 657
Plocha fezu bok 1 mm? 120 4811 14283 8010 1176
Podil plochy masa z plochy fezu bok 1 % 120 42,9 82,1 61,4 6,9
Plocha masa bok 2 mm? 162 3997 8196 6129 773
Plocha fezu bok 2 mm?® 162 6759 20498 11205 1493
Podil plochy masa z plochy fezu bok 2 % 162 38,7 77,0 55,2 7,3
Plocha masa bok 3 % 120 4850 9344 7111 861
Plocha fezu bok 3 mm? 120 7388 15691 12155 1480

Podil plochy masa z plochy fezu bok 3 % 120 42,9 73,5 58,9 6,4

Primérna plocha masa fezu boku 1-3  mm? 120 4620 7595 6106 596

Primérna plocha fezu boku 1-3 mm? 120 6986 13466 10427 1095
Primérny podil plochy masa z plochy

120 43,1 72,8 58,9 5,8
fezu boku 1-3

Tabulka 4. Charakteristiky vyskovych rozméra fezu boku

Ukazatel n min. max. X s

Vyska boku 1 v bodé méfeni 1 mm 41 33,6 50,0 42.4 4,1
Vyska boku 1 v bodé mérfeni 2 mm 41 29,5 46,0 37,3 3,9
Vyska boku 1 v bodé méfeni 3 mm 41 32,1 57,0 43,8 5,7
Primérna vyska boku 1 mm 41 35,2 47,7 41,2 3,1
Vyska boku 2 v bodé méreni 1 mm 122 34,6 61,9 48,9 5,0
Vyska boku 2 v bodé méfeni 2 mm 122 28,6 60,0 47.8 5,6
Vyska boku 2 v bodé méreni 3 mm 122 29,7 68,7 51,9 7,3
Priimérna vyska boku 2 mm 122 30,9 61,8 49,5 5,4
Vyska boku 3 v bodé méfeni 1 mm 41 41,0 68,4 57,9 5,0
Vyska boku 3 v bodé méreni 2 mm 41 43,9 64,9 53,1 5,7
Vyska boku 3 v bodé méfeni 3 mm 41 46,6 70,5 57,2 5,9
Primérna vyska boku 3 mm 41 47,0 65,8 56,0 4,5

Primérna vyska boku 1-3 méfeni 1-3 mm 41 42,5 57,7 49,0 3,8
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5.2.2. Vztah popisnych charakteristik k obsahu tuku v boku - misto pro
hodnoceni

Ve druhé ¢asti prace bylo pro vyhodnoceni ukazateld, které dale slouzily pro
konstrukci rovnice, provedeno jejich rozdéleni dle drovné obsahu tuku v boku
stanoveného extrakei (grafy 1, 2 a 3). Rozdéleni bylo provedeno z divodu sledovani
proménlivosti hodnoty ukazateliis ménicim se obsahem tuku v boku. Jako nejvhodnéjsi
pro sledovéani vztahu vysky boku na obsahu tuku v boku byla vyhodnocena ¢ast bok
2 vyska mérena v bodé 3, kde doslo k nejvyraznéjsim rozdiliim ve vysce boku mezi
jednotlivymi skupinami. Celkova plocha fezu se vzhledem ke zvysSujicimu se obsahu
tuku zvétsovala rychleji nez plocha masa na fezu. Z tohoto déivodu podil plochy masa
z celkové plochy fezu se zvySujicim se obsahem tuku klesal. Spolu se zvyS$ujicim se
obsahem tuku v boku se zvySovala vyska hibetniho tuku, zatimco obsah svaloviny
v JUT klesal.

Graf 1: Vztah vysky boku na obsah tuku v boku - priimérna vyska boku
(misto méreni 1-3)
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Graf 2: Vztah vysky boku na obsah tuku v boku - bok 2
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5.2.3. Regresni koeficienty u pomocnych rozméra

Ve tieti ¢asti byly hledany pomocné rozméry pro konstrukei regresnich rovnic.
Pomocné rozméry byly urceny pomoci korela¢nich koeficientd pro primérny
obsah tuku v boku (tabulkéch 5a, 5b). Jako vyznamné byly vyhodnoceny ukazatele
hmotnosti boku a jeho ¢asti, plosné a vyskové charakteristiky fezu boku.

Tabulka 5a. Korelace obsahu tuku v boku stanoveného extrakci k vybranym
méfenym ukazateliim

Ukazatel r Ukazatel r
Chemicky rozbor Vybrané ukazatele jate¢né hodnoty
Obsah susiny v boku 1 0,85 Podil svaloviny v JUT (metoda ZP) - 0,69
Obsah susiny v boku2 0,70 Vyska hibetniho tuku 1 0,59
Obsah susiny v boku3 0,39 Vyska hibetniho tuku 2 0,64
Primérny obsah susiny v boku 0,77 Vyska hibetniho tuku 3 0,67
Obsah tuku v bokul 0,83 Pramérna vyska hibetniho tuku 0,71
Obsah tuku v boku2 0,78 Hmotnost boku
Obsah tuku v boku 3 0,84 hmotnost ¢ésti - bok 1 0,48
Pramérny obsah tuku v boku 1,00 hmotnost ¢asti - bok 2 0,64
hmotnost ¢asti - bok 3 0,50
hmotnost celkem 0,64
Podil boku z JUT 0,59
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Tabulka 5a. Korelace obsahu tuku v boku stanoveného extrakci k vybranym
méfenym ukazateliim

Ukazatel r Ukazatel r

Plocha boku Vyska boku

Plocha masa - bok 1 0,06 Bok 1

Plocha masa - bok 2 -0,16 Vyska 1 0,20

Plocha masa - bok 3 0,02 Vyska 2 0,30

Plocha masa - bok 1-3 0,10 Vyska 3 0,56

Celkova plocha fezu - bok 1 0,51 Primérna vyska 0,55

Celkova plocha fezu - bok 2 0,40 Bok 2

Celkova plocha fezu - bok 3 0,32 Vyska 1 0,52

Celkové plocha fezu - bok 1-3 0,52 Vyska 2 0,70

Podil plochy masa - bok 1 -0,58 Vyska 3 0,76

Podil plochy masa - bok 2 - 0,56 Primérna vyska 0,75

Podil plochy masa - bok 3 - 0,35 Bok 3

Podil plochy masa - bok 1-3 - 0,45 Vyska 1 0,19
Vyika 2 0,60
Vyika 3 0,54
Primérna vyska 0,56

Pramérna vyska boku méfeni 1-3 0,66

5.2.4. Konstrukce regresnich rovnic

V této casti metodiky byly z pomocnych, snadno méfitelnych ukazateld, jejich
vzajemnou kombinaci, stanoveny pomoci procedury REG v programu SAS hodnoty
regresnich koeficientd. Dle vySe regresnich koeficientti byly vybrany pomocné
ukazatele, které vykazovaly dostate¢né tésny vztah k celkovému obsahu tuku v boku.
P1i vybéru ukazatelt byl kladen dtiraz na jejich co nejjednodussi stanoveni, délkové
rozméry a hodnoty hmotnosti boku mély pfi vybéru prednost pred plosnymi
rozmery.

5.2.4.1. Stanoveni zmasilosti boku

Pii stanoveni zmasilosti boku byla jako referenéni metoda zjisténi zmasilosti
vyuzita detailni disekce. Pro odhad obsahu masa v boku obrazovou analyzou lze
vyuzit tuto rovnici:

y = 42,63841413 + 0,24603687 * PLPODIL2 - 3,43803239 * HMEU -0,00098125 *
PLCELK3 + 0,00254507 * PLMASO3 + 0,00088281 * PLMASO1
(r*=0,857, MSE = 2,420), kde
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PLPODIL?2 = podil plochy libového masa k celkové plose boku na fezu v misté 2 (%),
HMEU = hmotnost ¢dsti boku podle disekce EU (kg),

PLCELK3 = celkovd plocha boku na fezu v misté 3 (mm?),

PLMASOI = plocha libového masa na tezu boku v misté 1 (mm?),

PLMASO3 = plocha libového masa na tezu boku v misté 3 (mm?).

5.2.4.2. Stanoveni tu¢nosti boku

Pii stanoveni obsahu tuku v boku byla jako referen¢ni metoda zjisténi obsahu
tuku vyuzita chemicka extrakce pomoci petroletheru. Pro odhad obsahu tuku v boku
obrazovou analyzou lze vyuzit tyto rovnice:
rovnice 1:

y =49,95979 - 0,71737 * plpo2 + 0,50473 * b2sil
(r*=0,6585, MSE = 3,2182),
rovnice 2:
y = 43,88841 + 0,00141 * plce2 - 0,60143 * plpo2 + 0,47692 * b2sil- 0,26967 * b3sil
(r*=0,7029, MSE = 2,2477).
V rovnicich je pouZito:
plpo2 - podil plochy masa z celkové plochy fezu Cdsti bok 2,
b2sil - vyska casti bok 2 méfend v bodé 1,
plce2 - plocha fezu Cdsti bok 2,
b3sil - vyska casti bok 3 zméfend v bodé 1.

Pro vyhodnoceni spolehlivosti odhadu rovnic byly stanoveny hodnoty diferenci
vypocteného obsahu tuku v boku a obsahu tuku v boku stanoveného extrakei.
Tyto diference byly rozdéleny dle obsahu tuku v boku do 4 skupin. Pfi hodnotach
obsahu tuku niz$ich nez 25% dochazi k podhodnocovani vypocteného procenta
tuku v priméru o 7,97 %, resp. 3,9 % v zavislosti na pouzité rovnici. Pti obsahu tuku
v boku nad 45 % naopak k nadhodnocovani obsahu tuku o 4,86 %, resp. 3,81 %. Pri
obsahu tuku od 25% do 45% jsou obé rovnice dostate¢né presné. Pii hodnoceni
celého souboru je u prvni jednodus$$i rovnice horsi koeficient determinace, pro
orienta¢ni odhad obsuhu tuku je vSak rovnice dostate¢né presna a jeji vyhodu lze
spatfovat v jednoduchosti provedeni. Pro dal$i zpfesnéni rovnic by bylo vhodné
zaméfit se na podrobnou analyzu bokti s nizkym obsahem tuku (pod 25 %) a boky
s vysokym obsahem tuku (nad 45 %).
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III. Srovnani ,,novosti postupu, zdivodnéni

Piedklddand metodika je pro CR nova. Metodicky i obsahové vychdzi z

ovérovani rtznych metod zkracenych disekci dle BRANSCHEIDA et al.
(1990), COOKA, JATESE, (1992), WALSTRY, MERKUSE (1995),

stanoveni odhadu zmasilosti JUT na zdkladé zjisténych pomocnych
anatomickych rozmért na jate¢ném téle s vysokou vypovidajici schopnosti
o zmasilosti celého jate¢ného téla dle PULKRABKA et al., 2003a,

postupti pro stanoveni podilu svaloviny v nerozdélenych jate¢nych piilkach
dle SACKA (1982), OSTERA et al. (1987), ENGELA, WALSTRY (1991);
BRANSCHEIDA et al. (1992); BUSKA et al (1999); MERKSE (2003),
stanoveni zmasilosti boku dle SCHWERDTFEGERA et al. (1991, 1993),
CITKA (2002), STUPKY (2002), STUPKY et al. (2004, 2008) pomoci
snimkovani ezl jate¢né partie bok,

vyuziti choirometrd, resp. pristroji k méfeni pomocnych ukazateli na
jate¢ném téle ve stanovenych mistech, kdy se fenotypové hodnoty, jako
proménné, dosazuji do pfislusnych regresnich rovnic (PULKRABEK et al,,
2005a).

Nové metodika prinas$i moznost

objektivné hodnotit zmasilost a obsah tuku v boku na zakladé nové
vytvorfenych regresnich rovnic,

mit informace o zmasilosti boku, jako druhé nejvétsi partie jate¢ného
prasete,

roz$ifeni sledovanych parametrt produkénich vlastnosti v popula¢nich
testech,

vyuziti informaci a kvalité partie boku pro $lechténi a zpracujici primysl.

I'V. Popis uplatnéni metodiky - dohody o uplatnéni

Vzhledem k tomu, Ze vlastnosti charakterizujici kvantitativni stranku jate¢né

hodnoty zvifete vykazuji vysokou heritabilitu, je nutné metodiku stanoveni

zmasilosti/tu¢nosti boku pribézné hodnotit a zdokonalovat. Je to z diivodu stalého

tlaku na zvySovani zmasilosti JUT, tedy i partie bok. Metodika je na zakladé¢

podepsané smlouvy o uplatnéni zdarma poskytnuta Svazu chovatel@ prasat v Cechdch

a na Moravé. Jeho prostfednictvim bude umoznéno jeji vyuziti v ramci Slechténi

plemenarskym organizacim, chovatelim. Vysledky zmasilosti bokti v zavislosti na

hybridni kombinaci, pohlavi, porazkové hmotnosti mtize vyuzivat zpracujici pramysl
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pro efektivni zhodnoceni partie boku. Ve stavajici verzi se metodika prakticky
uplatnila v 7 subpopulac¢nich testech pro velkochovy (Prave Rakovnik, Proma Mlada
Boleslav, Vepaspol Olomouc, Lipra, Animo Zatec, SZP Klatovy, PIAS Suchdol).
Uvedené dohody o uplatnéni novych metodik v¢etné potvrzeni o jejich realizaci
jsou soucasti ptilohy. Metodika je predmétem vystupu projektu QG 60045 NAZV
»Zlep$ovani produkénich znakd u prasat s vyuzitim metod molekuldrni genetiky“
(2005-2008) a rovnéz konkrétnich zadani jednotlivych podnikt (1994-2009).
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