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Pšenice dvouzrnka byla jednou z nejvýznamn�jších plodin po tém�� 7000 let. Její 

p�stování dodnes p�etrvalo v horských oblastech ve st�edomo�í, ale i jiných �ástech sv�ta (Etiopie, 

Maroko, Jemen, Indie). V souvislosti s rozvojem ekologického zem�d�lství stoupá zájem o její 

využití také v Evrop�.  P�es její historický význam je sou�asné rozší�ení velmi omezené a 

proto také chybí p�ehled zásad pro její p�stování. V metodice jsou proto shrnuty 

charakteristické vlastnosti pšenice dvouzrnky, p�edevším ty, které ji odlišují od ostatních 

druh� pšenice. Navržena jsou také p�stitelská opat�ení pro ekologické zem�d�lství. 

$�	%���
�����# ekologické zem�d�lství, pšenice dvouzrnka, p�stování, využití
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Emmer wheat was one of the most important crops for nearly 7,000 years. Its 

growing outlasts up to now in mountain areas of Mediterranean, but also in other parts of 

the world (Ethiopia, Morocco, Yemen, India). In connection with organic farming 

development, the interest in its use increases in Europe as well. In spite of its historical 

meaning, present distribution is very limited and that is why survey of standards for 

growing is missing. In this methodology, there are summarised characteristic properties of 

emmer wheat, especially those distinguishing it from other wheat species. There are 

proposed also measurements for its growing in organic agriculture. 

$��'����#
organic farming, emmer, growing, use



















$��������)
�*)
+����,���)
-*)
.��,��)
/*)
$��)
0*)
1�������)
2*)
3��4	����)
!*)
0���5)


1*

6�7��8#
��������	
�
�����	
�������
��������
�
�����������
����������	*
9:;9)


�*�*�*)
���,�)
��
�*)
-.<=
>?@A@7A?��?A��>A>







B"��,


I. Cíl metodiky …………………………………………………………….. 7

II. Popis metodiky ………………………………………………………….. 8

1. Úvod ……………………………………………………………………... 8

2. Pšenice dvouzrnka ………………………….……………………………. 9

3. Historie p�stování ………………………………………………………... 10

4. Fylogenetický vývoj ……………………………………………………... 11

5. P�stování v ekologickém zem�d�lství …………………………………… 12

5.1 Nároky na prost�edí ……………………………………………………… 12

5.2 Za�azení v osevním postupu …………………………………………….. 12

5.3 Výživa rostlin a hnojení …………………………………………………. 13

5.4 Odr�dy …………………………………………………………………… 14

5.5 P�íprava p�dy a setí ……………………………………………………… 15

5.6 Regulace plevel� ………………………………………………………… 17

5.7 Regulace chorob a šk�dc� ……………………………………………….. 17

5.8 Sklize� a poskliz�ové ošet�ení …………………………………………... 19

6. Kvalita produkce ………………………………………………………… 22

7. Shrnutí informací o pšenici dvouzrnce …………………………………. 25

8. Obrazová p�íloha ………………………………………………………… 26

9. Další informace o možnostech p�stování a využití pšenice dvouzrnky.… 28

10. O projektu ………………………………………………………………... 29

III. Srovnání „novosti postup�“ ……………………………………………. 30

IV. Popis uplatn�ní metodiky ………………………………………………. 31

V. Ekonomické aspekty ……………………………………………………. 32

VI.  Seznam související literatury …………………………………………... 33

VII. Seznam publikací, které p�edcházely metodice ………………………. 37



7 

���������	
����

�

Cílem p�edkládané metodiky pro praxi je podpo�it v �eské republice rozvoj 

ekologického zp�sobu zem�d�lského hospoda�ení na orné p�d�. Pro tento cíl je 

doporu�eno p�stování pšenice dvouzrnky [Triticum diccocum (Schrank.) Schuebl]. Dosud 

je tento druh pšenice v �eské republice opomíjen. Má ale ur�itý potenciál a p�ednosti pro 

p�stování v ekologickém zem�d�lství.  

Souvisejícím cílem je pak podpora zvýšení nabídky cereálních bioprodukt� domácího 

p�vodu. Pšenice dvouzrnka je vhodná pro �adu potraviná�ských produkt�. V zahrani�í, kde 

se její p�stování postupn� rozši�uje, jsou velmi �asto produkty prodávány v regionální 

distribu�ní síti. 

Metodika je ur�ena p�edevším ekologicky hospoda�ícím zem�d�lc�m. P�i své �innosti 

ji také mohou využít specializovaní poradci. P�edpokládá se také její využití p�i studiu 

zem�d�lsky orientovaných obor�.  
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V �eské republice i v �ad� stát� EU je v konven�ním i ekologickém zem�d�lství 

p�stován pom�rn� úzký sortiment plodin. Malá agrobiodiverzita má za následek negativní 

agronomické, ekologické i ekonomické dopady. Rostoucí zájem spot�ebitel� o zdravou 

výživu a zájem obchodu o rozší�ení sortimentu potraviná�ských výrobk� se staly podn�tem 

k hledání nových nebo obnovení p�stování již d�íve rozší�ených plodin. Zvlášt� pro 

ekologické p�stování je d�ležité doporu�it vhodné plodiny se znaky a vlastnostmi, které 

nejlépe odpovídají odlišným podmínkám p�stování.  

Významné možnosti skýtá v tomto sm�ru rod Triticum L. – pšenice, kdy druh Triticum 

aestivum L. – pšenice setá pat�í k nejvýznamn�jším plodinám pro výživu lidstva. Do rodu 

Triticum L. však pat�í �ada dalších druh� vhodných k potenciálnímu využití p�edevším 

jako surovina pro výrobu potravin. N�které z nich mají specifické vlastnosti a p�ednosti 

pro ekologický zp�sob p�stování a sou�asn� výrazné jakostní ukazatele. Vedle již 

rozvinutého systému p�stování pšenice špaldy (Triticum spelta L.) stoupá též zájem o 

p�stování dalšího druhu pluchaté pšenice, kterým je dvouzrnka (Ttiticum dicoccum 

Sch�bl.) nebo též (T. dicoccon Schrank).  

Možnosti využití této pšenice v potraviná�ství k výrob� bioprodukt� nazna�uje již 

Biokucha�ka (Michalová, 2001) a v sou�asné dob� nap�. recepty z dvouzrnky zve�ejn�né 

na stránkách �eského výrobce biopotravin Obchodní spole�nosti PRO-BIO, spol. s r.o.  

Náplní této metodiky je proto p�ehled poznatk� o p�stování a základních 

agrotechnických opat�eních s cílem zvýšení zájmu o tento druh pšenice a jejího využití 

k p�íprav� jakostních bioprodukt�.   
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Pšenice dvouzrnka [Triticum dicoccum (Schrank) Schuebl] je pluchatá pšenice s 

tradicí p�stování a využívání v lidské výživ� (Marconi a Cubadda, 2005). Domestikace 

dvouzrnky je spojována s po�átky primitivního zem�d�lství (Zaharieva et al., 2010). 

S postupným rozší�ením forem s pevným klasovým v�etenem (Marconi a Cubadda, 2005) 

se stala dominantním druhem po celých 7 tisíc let (Feldman, 2001). Ší�ila se postupn� na 

st�ední a Dálný východ, do Evropy a severní Afriky. Byla p�stována spole�n� s je�menem 

(Zaharieva et al., 2010). Sta�í �ímané ji používali k va�ení kaše, k výrob� krup a pe�ení 

chleba (Braun, 1995). Pšenice dvouzrnka je stále p�stována jako minoritní plodina 

v Etiopii, Indii, Itálii (Marino et al., 2009) nebo v Turecku (Giuliani et al., 2009). 

S ohledem na vzr�stající požadavky na pestrost a kvalitu potraviná�ských výrobk�, zájem 

o tento druh pšenice stoupá (Zaharieva et al., 2010). 
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Dvouzrnka je druh pšenice s velmi starou tradicí v p�stování a využívání v lidské 

výživ�. K domestikaci dvouzrnky došlo p�ibližn� p�ed 10 tisíci roky a pocházejí z ní 

pšenice tvrdá a setá, které vznikly pozd�ji (Zouhary a Hopf, 1988). Zájem �lov�ka o tuto 

pšenici potvrzují zjišt�ní, že byla zavedena do p�stování (domestikována) pravd�podobn�

více než jednou (Allaby, 1999). P�stovaná forma dvouzrnky byla nejvýznamn�jší plodinou 

po tém�� 7000 let (Feldman, 2001). Nálezy planých i domestikovaných forem dvouzrnky a 

jednozrnky v oblasti Úrodného p�lm�síce (jihovýchodní Turecko a severní Sýrie) jsou 

datovány již do období 7700 – 7500 p�ed naším letopo�tem.  

V sou�asnosti se p�stuje na omezených plochách v podhorských a horských oblastech 

Zakavkazska, Baškyrska, na Balkánském poloostrov�, ale také ve Špan�lsku, Turecku, 

Iránu, Jemenu, Indii, Maroku, Etiopii (Dorofeev et al., 1987). Z evropských zemí jsou nyní 

nejv�tší p�stitelské plochy v Itálii. Zde je známa pod názvem „farro“, což m�že být trochu 

zavád�jící, protože takto bývají ozna�ovány také ostatní druhy pluchatých pšenic. 

Dvouzrnka je nicmén� ozna�ována jako „farro medio“. Odhadované p�stitelské plochy 

�iní v Itálii cca 2000 ha (Buerli, 2007). Karagoz (1996) hovo�í o 10 000 ha dvouzrnky 

v Turecku v roce 1993. Omezené p�stitelské plochy jsou také ve Špan�lsku v regionu 

Asturie. Ve st�ední Evrop� se zabývá p�stováním dvouzrnky nap�. biodynamická farma 

Meierhof v rakouském Waldwiertelu. 

Na území dnešní �R byla dvouzrnka významnou plodinou až do p�íchodu Slovan�

v 6. století n.l., kdy byla vytla�ena pšenicí setou.  V �eštin� je také ozna�ována jako okrýž 

nebo tekel (Foltýn et al., 1970). P�es sv�j zna�ný význam nebyla tém�� šlecht�na a 

v sou�asné dob� jsou k dispozici pouze plané formy, krajové nebo staré tradi�ní odr�dy. 

�ada krajových odr�d této plodiny se nachází nap�. v Itálii (Bozzini et al. 1994; Galterio et 

al, 1994; Antuono et al. 1990; Perrino et al. 1996; Pisante et al, 1996). Rovn�ž v �eské 

genové bance jsou uchovány a hodnoceny originální krajové odr�dy pšenice dvouzrnky, 

pocházející z oblasti Moravsko-Slovenského pomezí (databáze genetických zdroj�

EVIGEZ). Zájem o p�stování této pšenice stoupá a je podmín�n zvýšenými možnostmi 

odbytu na trhu (D'Antuano et al., 1996). Podobn� i v �R se vzhledem ke vzr�stajícím 

požadavk�m na pestrost a kvalitu potraviná�ských výrobk� zájem o tento druh pšenice 

v poslední dob� zvyšuje.  

�

�
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Pšenice dvouzrnka je historicky p�stovaným tetraploidním druh�m pšenice (2n = 28). 

Její planá forma je ozna�ována jako pšenice dvouzrnná  [T. dicoccoides (K�rn. ex Aschers. 

&Gtraebn.) Schweinf.] nebo též (T. turgidum L. ssp. dicoccoides [(K�rn.) ex Thell.]). 

Pšenice dvouzrnná je považována za p�edch�dce v�tšiny p�stovaných druh� pšenice 

(Körnicke, 1889). Jiné teorie (Vavilov, 1926) p�edpokládaly paralelní vývoj plané pšenice 

dvouzrnné (ssp. dicoccoides) a p�stované dvouzrnky (ssp. dicoccon) z r�zných p�edk�. 

Archeologické nálezy však potvrdily (Kislev 1989; 1992), že planá forma existovala již 

p�ed vznikem formy p�stované.  Za oblast jejího vzniku a výskytu je pokládán Blízký 

východ.  

Planá pšenice dvouzrnná, Triticum dicoccoides (K�rn. ex Aschers. & Gtraebn.), je 

allopolyploid s genomem AABB (2n = 4x = 28). Je to jednoletá samosprašná obilnina, 

která se vyskytuje v p�echodné zón� mezi St�edomo�skou a stepní oblastí. Roste 

v r�znorodých prvotních i druhotných biotopech a rostlinných spole�enstvech 

v otev�ených bylinných komunitách doubrav, ve formacích zakrslých ke��, na 

neobd�lávaných polích i na okrajích obd�lávaných ploch (Nevo, 1982; Kimber a Feldman, 

1987; Huang et al., 1999). Planá pšenice dvouzrnná roste od 200 m pod do 1500 m nad 

hladinou mo�e (Raskina et al., 2002). Vyskytuje se p�evážn� jako ozim.  

Kulturní forma pšenice dvouzrnky (Triticum dicoccum Schübl.) pat�í mezi nejstarší 

obilniny na sv�t�. Pšenice dvouzrnka pat�í mezi tzv. pluchaté pšenice, pro které je 

charakteristická lámavost klasového v�etene a uzav�enost zrn v pluchách. Nelámavost 

klasového v�etene je podmín�na geny lokalizovanými na chromozomech 3AS a 3BS 

(Rong, Miller, Feldman, nepublikované sd�lení, cit. Feldman, 2001). Spontánní 

hybridizací p�stovaných forem pšenice dvouzrnky s Aegilops squarrosa došlo ke vzniku 

prvých forem pšenice seté. (Diamond, 1997). V�tšina genotyp� dvouzrnky je jarního 

charakteru s osinatým klasem (Foltýn et al., 1970). Pšenice dvouzrnka se �lení na 99 

botanických variet.  

�
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Pšenice dvouzrnka se tradi�n� p�stuje v Itálii, ale i dalších státech st�edomo�í. Zde je 

velmi �asto p�stována jak v ekologickém, tak i low-input zem�d�lství. P�stitelské plochy 

jsou zde p�edevším v suchých oblastech, na kamenitých p�dách a v horských oblastech. 

P�stování je velmi extenzivní a vyžaduje odlišný p�ístup, než je tomu v p�dn�-

klimatických podmínkách st�ední Evropy.  

P�stitelské plochy pomalu nar�stají v Rakousku nebo N�mecku. S p�stováním pšenice 

dvouzrnky se je možné setkat v ekologickém zem�d�lství také v Polsku. V �eské republice 

praktických zkušeností s p�stováním pšenice dvouzrnky mnoho není. Na omezených 

plochách je p�stována právn� chrán�ná odr�da Rudico.  

 Z hlediska agrotechniky v ekologickém zem�d�lství není pšenice dvouzrnka nijak 

zvláš	 náro�ná. M�žeme vycházet z b�žné praxe p�stování mén� náro�ných obilnin 

v ekologickém zem�d�lství. P�i p�stování mohou však ekologi�tí farmá�i narazit na n�která 

specifika, která vycházejí z faktu, že pšenice dvouzrnka je málo prošlecht�ným druhem.  

&����( �
�������
�	)����

Dvouzrnka je nenáro�ná na p�dn�-klimatické podmínky (Dorofeev et al., 1987). Roste 

dob�e na chudých i podzolovaných p�dách. Hlubší ko�enový systém a celkový habitus 

rostliny zvyšuje odolnost dvouzrnky k suchu, což souvisí s adaptací na p�dn�-klimatické 

podmínky místa domestikace (Jaradat, 2011). Podobn� jako u rozší�ení plané formy T. 

dicoccoides není ani p�stování dvouzrnky vázáno na polohy v ur�ité nadmo�ské výšce. 

Plané formy tohoto druhu byly nalezeny i v nadmo�ské výšce 3 000 m. Na podzolovaných 

p�dách se jí da�í lépe než pšenici seté nebo tvrdé (Dorofeev et al., 1987). Pro p�stování 

nejsou vhodné t�žké a zamok�ené p�dy, kde se m�že snižovat polní vzcházivost a zvyšovat 

náchylnost k poléhání. 

&����*�)��������
��������
�	����

Pšenice dvouzrnka nemá na p�edplodinu velké nároky. Z hlediska výnosu reaguje na 

p�edplodinu mén� výrazn� než pšenice setá. P�i za�azování do osevního postupu platí 

obdobné zásady jako p�i �azení ovsa (jarní forma) nebo pšenice seté (ozimá forma). 

Nejvhodn�jšími p�edplodinami jsou ty, které potla�ují plevele (víceleté, zapojené, �asto 

se�ené porosty jetelotrav) a zanechávají v p�d� dostatek, ale nikoliv nadbytek pohotových 

živin, p�edevším dusíku (luskoviny, jeteloviny). Po p�edplodin� zanechávající v p�d� dusík 
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dochází ke zvyšování obsahu bílkovin v zrnu, což není tak podstatné vzhledem k již tak 

vysokému obsahu bílkovin. Vhodnými p�edplodinami jsou také plodiny hnojené 

organickými hnojivy, které zanechávají p�du v dobrém strukturním i výživném stavu 

(brambory, �epa, olejniny). P�stování dvouzrnky není v úrodných oblastech vhodné po 

p�edplodinách zanechávajících v p�d� v�tší množství dusíku, protože se zvyšuje riziko 

poléhání. Na druhou stranu v mén� p�íznivých oblastech pro p�stování obilnin je �azení po 

zlepšující p�edplodin� zárukou odpovídajících výnos�.  

�
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Dle zpracovaného plánu hnojení mohou být dopl
ována v ekologickém zem�d�lství 

povolená p�írodní minerální hnojiva s obsahem fosforu, draslíku a ho��íku. Výživa pšenice 

dvouzrnky by m�la vycházet p�edevším z živin pocházejících z organických hnojiv 

k p�edplodin� a živin zanechaných v p�d� p�edplodinou. K zajišt�ní výživy posta�ují 

pouze malé dávky živin. 

De Giorgio et al. (1995) srovnávali vliv dusíkatého hnojení, aplikovaného v d�lených 

dávkách v pr�b�hu vegetace dvouzrnky, na n�které agronomicky významné parametry. 

Jako optimální hodnotili dávku dusíku ve výši 60 kg/ha (Tabulka 1). P�i vyšší dávce 

dusíku docházelo naopak k poklesu výnos�, což m�že mít r�zné p�í�iny. Jednou 

z možností je snížení výnosu v d�sledku polehnutí (Castagna et al., 1995). 

���������	�
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Dávka dusíku 
(kg/ha) 

Výnos zrna 
(t/ha) 

Výška rostlin 
(cm) 

Po�et klas�
(m2) 

Obsah 
bílkovin (%) 

Giorgio et al., 1995 
0 2,3 100 444 10,7 
60 2,3 103 500 12,1 
120 2,1 103 505 14,4 
Marino et al., 2009 
0 0,7 73 182 13,2 
30 1,5 91 270 14,1 
60 2,1 91 362 15,8 
90 2,4 94 435 17,0 
�����������	
����������������
�	�
������������������������� ��������
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Obdobné hodnocení provád�li také Marino et al. (2009). Z jejich výsledk� je z�ejmý 

pokles výnosové odezvy se zvyšující se dávkou dusíku. Rozdíl mezi žádným hnojením a 
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30 kg/ha �inil 0,8 t/ha. Mezi 30 a 60 kg N/ha to bylo 0,6 t/ha. V nejvyšší dávce mezi 60-90 

kg N/ha �inil nár�st výnosu pouze 0,3 t/ha (Tabulka 1).  Zárove
 docházelo ke snižování 

odolnosti k poléhání. Z tohoto d�vodu není p�stování pšenice dvouzrnky p�i vysoké úrovni 

dusíkaté výživy ekonomicky efektivní.

&�!��.��/���

K dispozici jsou jak ozimé, tak jarní formy pšenice dvouzrnky. V n�kterých státech 

jsou p�stovány spíše ozimé formy (Rakousko, N�mecko), v jiných spíše jarní (Polsko, 

�eská republika). Ve sv�t� byly již p�ed mnoha lety p�stovány r�zné odr�dy pšenice 

dvouzrnky, jako nap�. Vernal z Jaroslavské oblasti (Rusko), Khapli (Indie), Garfagnana a 

Valnerina (Itálie) atp.   

Sou�asná nabídka dostupných odr�d není nijak rozsáhlá. K dispozici jsou bu� odr�dy 

namnožené z genetických zdroj�, nebo je možné získat právn� chrán�né odr�dy (tzv. DUS 

testing - Distinctiveness, Uniformity, Stability). U pšenice dvouzrnky se neprovádí 

zkoušky užitné hodnoty (VCU – Value for Cultivation and Use).  

V �eské republice je dostupná právn� chrán�ná odr�da Rudico. Tato odr�da vznikla 

hromadným pozitivním výb�rem z kolekce genetických zdroj� Genové banky p�i VÚRV, 

v.v.i. v Praze-Ruzyni. Rudico je odr�da pozd�jší v dozrávání, odolná k houbovým 

chorobám a poléhání a má v rámci tohoto druhu pšenice vysoký výnosový potenciál.  

V Rakousku je k dispozici odr�da Bio-Farventro. Jedná se o p�esívkovou formu. 

Nemá p�ímo charakter odr�dy, jedná se o tzv. „SLK = Seltene Landwirtschaftliche 

Kulturart“. 

V Ma�arsku byla vyšlecht�na ve výzkumné stanici v Martonvásáru odr�da Mv 

Hegyes (prodává Elitmag Kft.). Tato odr�da je ozimého charakteru a je ur�ena pro 

podmínky ekologického nebo low-input zem�d�lství. Výnos je uvád�n v rozmezí 2,0-2,5 

t/ha.  

Z mimoevropských stát� je možné se krom� tradi�ních p�stitelských oblastí 

(st�edomo�í) setkat s dvouzrnkou také v USA. 

Dostupné odr�dy se vyzna�ují vysokou odnožovací schopností a 

konkurenceschopností v��i plevel�m.  Jsou odolné v��i b�žným houbovým chorobám 

pšenice (Tabulka 2). Pokud nedojde k p�ehnojení, nebo není extrémní pr�b�h 

pov�trnostních podmínek, tak jsou relativn� odolné k poléhání. Produktivita porostu je 

celkov� snížena ve srovnání s pšenicí setou nebo pšenicí tvrdou. Je to zp�sobeno nízkým 
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skliz
ovým indexem a nižší produktivitou klasu. Výnos je tvo�en spíše vyšším 

produktivním odnožováním.  

�������� 	�
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Odr�da 
Výnos 

t/ha 
Délka 

rostliny 
(cm) 

Poléhání 
(0-9) 

Padlí 
travní 
(0-9) 

Rez 
pšeni�ná 

(0-9) 

Obsah 
DON 
(ppb) 

Pšenice dvouzrnka 

Rudico  2,8ab 128bc 7,0ab 9,0c 8,6cd 23,3a

Weisser Sommer  2,4ab 132c 6,5ab 9,0c 8,7d 21,7a

May-Emmer 2,4ab 133c 6,3ab 9,0c 8,7d 33,3a

T. dicoccon (Brno) 2,1a 114b 4,8a 8,9bc 8,6d 158,3a

T. dicoccon (Dagestan) 2,3ab 116b 4,7a 8,5abc 8,4cd 350,0ab

T. dicoccon (Palestine) 1,6a 126bc 5,6ab 8,6abc 8,3cd 100,0a

T. dicoccon (Tapioszele) 1,5a 134c 6,8ab 8,9bc 8,6cd 791,7b

T. dicoccum (Tabor) 1,9a 133c 6,2ab 9,0c 8,4cd 63,2a

Pr�m�r+SD 2,1±0,4 127±8 6,0±0,9 8,9±0,2 8,5±0,2 193±266
Pšenice setá – kontrolní odr�da 

SW Kadrilj 3,7b 88,7a 8,25b 8,7abc 6,2ab 246,7a

*�+����,�����-./������0���	�����������1�	+�2���+��
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Zásady zpracování p�dy a p�ípravy p�dy p�ed setím jsou stejné jako u ostatních 

obilnin. Odlišnosti jsou pouze v p�ípad� p�stování ozimé nebo jarní formy. Po 

strniskových p�edplodinách je základním opat�ením p�i zpracování p�dy v�asná podmítka 

ošet�ená válením �i vlá�ením podle stavu p�dy a podmínek po�así. Vhodné je zasetí 

meziplodiny (je-li to z �asových a organiza�ních d�vod� možné). P�ed nástupem zimy se 

provede hluboká podzimní orba a doporu�uje se pouze hrubé urovnání brázdy 

(h�ebenat�jší povrch pozemku na ja�e lépe vysychá). Pokud to dovolí �asný nástup jara, je 

vhodné pozemek p�evlá�et lehkými branami, podpo�it tak vysychání a proh�ívání p�dy a 

také podpo�it vzcházení plevel�. S týdenním odstupem se pak p�istoupí k p�íprav�

se	ového l�žka (zlikvidují se nitkující plevele) a následnému zasetí. 

K setí se volí zásadn� nevyloupané klásky, protože loupáním zrna dochází k porušení 

embryí a snížení klí�ivosti. Pluchy chrání pror�stající klí�ek proti p�dním patogen�m. Celé 

nevyloupané klásky musí být zbavené osin, protože jinak hrozí riziko ucpání výsevního 

ústrojí secího stroje.Podzimní výsev ozimých odr�d je vhodný v obdobném termínu jako u 

pšenice seté (Triticum aestivum L.). �asný jarní výsev jarních odr�d by m�l být proveden 

co nejd�íve. Seje se do klasických obilních �ádk� (ší�ka 12,5 cm) a hloubka  2-3 cm.  



Vzhledem k vyšší odnožova

výsevek. V ekologickém zem

termínu m�že být 300-350

forem m�že být výsevek ješt

doporu�uje 250-300 klí�ivých 

t�eba zohlednit, že pluchatost

zpravidla dv� zrna.   

V zahrani�ní literatu�e j

odnožování uvád�ny výsevky j

k poléhání a klasy mají vyšší 

Codianni (2005) zaznamenali vy

m2) v porovnání s velmi nízkým

produktivního odnožování 

relevantní pro ozimé formy. 

produktivity porostu, protože ros

'�(��	�
���������������������
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vyšší odnožovací schopnosti než má pšenice setá je možné 

logickém zem�d�lství to p�i správn� provedené p�íprav� p

350, max. 400 klí�ivých obilek na m2 u jarních fo

 výsevek ješt� snížen. Nap�íklad distributor ma�arské odr

�ivých obilek na m2 (www.elitmag.hu). P�i výpo

, že pluchatost se pohybuje v pr�m�ru okolo 30 % a 

ní literatu�e jsou hlavn� u ozimých forem v d�sle

ny výsevky ješt� nižší. Nep�ehoustlý, dob�e vyvinutý po

vyšší hmotnost tisíce semen. Jak je z�ejmé z

zaznamenali vyšší výnosy p�i vyšších výsevcích (200 

velmi nízkými výsevky (100 a 150 klí�ivých obilek

dnožování �inil v jejich p�ípad� 2,5 odnože na rostlinu. T

ozimé formy. Takto nízký výsevek by u jarních forem zn

stu, protože rostliny nevytvá�í tak velké množství odnoží.

����������%������������������������(����������
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možné doporu�it nižší 

íprav� p�dy a optimálním 

u jarních forem. U ozimých 

arské odr�dy Mv Hegyes 

i výpo�tu výsevku je 

okolo 30 % a klásky obsahují 

d�sledku zvýšeného 

e vyvinutý porost je odoln�jší 

grafu 1, Troccoli a 

evcích (200 klí�ivých obilek na 

na m2). Koeficient 

e na rostlinu. Tato data jsou 

ích forem znamenal snížení 

ožství odnoží.

(��������������������)�
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Námi testované odr�dy pšenice dvouzrnky byly ve srovnání s ostatními druhy 

pluchatých pšenic (jednozrnka, jarní špalda) nejkonkurenceschopn�jší v��i plevel�m. U 

vysokých a mén� poléhavých odr�d jako je Rudico, Weisser Sommer nebo May-emmer 

byly plevele do zna�né míry potla�eny a nep�edstavovaly v�tší problém. U n�kterých 

poléhav�jších materiálu se slabším stéblem byla konkurenceschopnost v��i plevel�m nižší.   

P�i p�stování pšenice dvouzrnky posta�í plevele regulovat stejným zp�sobem jako u 

ostatních obilnin. Doporu�uje se p�evlá�ení porostu plecími branami po nár�stu t�etího 

listu u mladých rostlin. Použití plecích bran je možné dle pot�eby i v pr�b�hu odnožování a 

sloupkování. P�i hlubším setí je možné také vlá�ení pozemku lehkými (sí	ovými) branami 

n�kolik dn� po zasetí, ale p�ed po�átkem vzcházení porostu. Tím dojde ke zni�ení 

nitkujících plevel�.  

Mezi obecná doporu�ení pat�í regulace plevel� v rámci celého souboru opat�ení 

základní agrotechniky (osevní postup, podmítka, apod.). K omezování plevel� se m�že 

s úsp�chem využít také d�lená p�edse	ová p�íprava p�dy. Je-li dostatek �asu p�ed setím 

porostu, pak je vhodné podpo�it vzcházení plevel�, nap�íklad prutovými branami. 

Následn� jsou pak k�ehké nitkující plevele zni�eny p�i p�edse	ové p�íprav�. 

&�2��1�#�������-
�
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V p�írod� blízkých systémech zem�d�lského hospoda�ení z d�vod� omezení chemické 

ochrany v��i chorobám pšenice je velmi d�ležitá vysoká odolnost rostlin (Wolfe et al., 

2008). Genetické zdroje bývají �asto zmi
ovány jako nositelé odolnosti v��i t�mto 

chorobám (Heisey et al., 1997).  V odr�d� pšenice dvouzrnky Yaroslav byl identifikován 

gen odolnosti ke rzi travní Sr2, který je v t�sné vazb� s genem odolnosti ke rzi pšeni�né 

Lr27 (Herrera-Foessel, et al., 2005). Z této odr�dy byl také p�enesen gen Lrl4a pro 

odolnost ke rzi pšeni�né (Kolmer et al., 1991).  Další odr�dou, která byla využívána jako 

zdroj gen� odolnosti je indická odr�da Khapli (Jakubciner a Dorofeev, 1969). Dvouzrnka 

je rovn�ž využívána jako zdroj gen� odolnosti ke rzi plevové. Geny Yr52H a YrIS pochází 

p�vodn� ze vzork� pšenice dvouzrnky (Peng et al., 1999). Planá dvouzrnka je též 

nositelem gen� odolnosti k padlí travnímu nap�. genu Pm30 ve vzorku C20 (Wang et al., 

2005), který byl vnesen do linie pšenice seté Pm93-625-4. P�enos gen� odolnosti k padlí 

travnímu z plané formy pšenice dvouzrnné do pšenice seté popisuje též Reader et al. 

(1991). Hodnocení odolnosti tetraploidních pšenic k padlí travnímu prokázalo nejv�tší 

podíl kvantitativn� rezistentních genotyp� u plané formy pšenice dvouzrnky a její kulturní 

forma nesla gen Ml-i (Schneider, Heun, 1988).  
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U plané pšenice dvouzrnky (T. dicoccoides [K�rn. ex Aschers. & Gtraebn.] Schweinf) 

byly zjišt�ny významné rozdíly v reakci na napadení Fusarium graminearum. Byly 

identifikovány vzorky, na kterých došlo k minimálnímu rozvoji choroby ve víceletých 

opakovaných skleníkových pokusech (Oliver et al., 2007). Z našich výsledk� je z�ejmé, že 

zrno pšenice dvouzrnky je zpravidla mén� kontaminováno deoxynivalenolem ve srovnání 

s p�esívkovými formami pšenice seté nebo kontrolními odr�dami (Tabulka 3). Svou roli 

zde patrn� sehrává plucha, která chrání zrno a p�ed potraviná�ským zpracováním je 

odstran�na. Dvouzrnka je též využívána jako zdroj ke zvýšení odolnosti novošlecht�ní 

pšenice seté nap�. KS99WGRC42 k bejlomorce obilné (Brown-Guedira et al., 2005). 

�������� .	� 
������ ��������� ����� /������� ���0� �� ������ ������1����
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Odr�da Fusarium poae
Fusarium 

graminearum

Fusarium 

culmorum
DON (ppb) 

Triticum diccocum Schrank 

Rudico 0,50±0,6a 1,75±1,0a 1,50±1,3a 35,00±43,6a

Weisser Sommer 0,75±1,0a 0,75±0,5bc 1,25±1,0a 32,50±65,0a

Triticum aestivumL. - p�esívky 

�ervená perla 0,50±1,0a 1,75±1,0a 1,00±1,2 ab 235,00±282,1bc

Kaštická p�esívka 0,75±1,0a 1,50±0,6a 1,00±1,2ab 130,00±126,2ab

Triticum aestivum L. – kontrolní odr�dy 

Jara 0,75±1,0a 1,50±1,0a 1,00±0,0 ab 320,00±292,0c

SW Kadrilj 0,50±1,0a 1,50±1,3a 1,00±1,2 ab 332,50±451,2c

*�+��'�	��4�
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Hodnocené dvouzrnky byly vysoce odolné k napadení padlím travním a rzí pšeni�nou. 

Slabší stupe
 napadení byl nap�íklad u odr�dy T. dicoccon (Palestine) (padlí = 8,6; rez = 

8,3) (Tabulka 3). Automaticky to však neznamená, že všechny odr�dy v kolekcích 

genetických zdroj� pluchatých pšenic jsou zcela odolné k padlí travnímu a rzi pšeni�né 

v podmínkách p�irozené infekce. Jak ukázala naše p�edchozí hodnocení rozsáhlého 

souboru 103 odr�d pšenice dvouzrnky, bylo mezi nimi možné nalézt n�kolik odr�d s 

prakticky minimální odolností k padlí travnímu, což dokládá vyšší hodnota sm�rodatné 

odchylky (Tabulka 4). Výskyt rzi pšeni�né nep�edstavoval problém, protože byl 

zaznamenán v podob� ojedin�lých kupek u n�kterých odr�d (Konvalina et al., 2010). 

Rozvoj ostatních, b�žn� se vyskytujících chorob pšenice nebyl prakticky zaznamenán. 

V závislosti na odr�d� zaznamenáváme na listech a klasech také slabý výskyt brani�natky 

plevové (Septoria nodorum) a brani�natky plevové (Septoria tritici). 
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Hodnocený znak 
Hodnocený parametr 

Pr�m�r SD RSD Median
Dolní 
kvartil 

Horní 
kvartil 

Padlí travní 
(body) 

BBCH 39 8,79 0,68 7,7 9,00 9,00 9,00 
BBCH 59 8,70 0,90 10,3 9,00 9,00 9,00 
BBCH 77 8,86 0,34 3,8 9,00 9,00 9,00 

Rez pšenice BBCH 77 8,89 0,77 8,7 9,00 9,00 9,00 
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Ke sklizni lze použít klasický kombajn. M�l by být se�ízený tak, aby byly sklizeny 

celé klásky, zbavené osin a spolu s nimi i zrno, které se z klásku p�i mlácení uvolnilo. 

Pšenice dvouzrnka se sklízí v plné zralosti. Nižší vlhkost sklízených klásk� zajistí jejich 

lepší vymlácení. D�ležité je p�ed�išt�ní klásk� (odstran�ní co nejv�tšího podílu plevelných 

semen, zelených �ástí rostlin, zlomk� zrn i dalších ne�istot). P�ed�išt�né klásky je možno 

skladovat jen p�i vlhkosti 15 % a nižší. Jinak musí být klásky dosušeny.  

P�ed potraviná�ským zpracováním je nejprve nutné zrno z klásk� vyloupat. Podíl 

pluch �iní u v�tšiny odr�d asi 30%. P�i pln� mechanizovaném loupání m�žeme po�ítat až 

se ztrátami 20 % zrn v d�sledku jejich mechanického poškození. Z praktického hlediska 

bude �init vyloupané zrno 50 – 60% sklizených klásk� (Grausgruber et al., 2004). Loupání 

je vhodné až t�sn� p�ed kone�ným zpracováním. Nejprve se na sítech vyt�ídí již vyloupaná 

zrna. K odstran�ní pluch ve zbývající �ásti se používají speciální loupa�ky. Pokud tyto 

pracují na principu brusných kotou�� je nutno postupovat v n�kolika fázích – obrousit 

klásky a v�tší zrna p�i více oddálených kotou�ích, vyloupané zrno vyt�ídit a zmenšit 

vzdálenost kotou�� pro druhou fázi drhnutí. Postup lze podle pot�eby i n�kolikrát 

zopakovat. Pro menší partie zrna se osv�d�ují laboratorní mláti�ky s gumovými lamelami, 

které odstraní pluchy šetrn�ji.  
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Výnos vy�išt�ných klásk� se v ekologickém zem�d�lství nej�ast�ji pohybuje 

v rozmezí  2-3 t.ha-1 (m�že být i vyšší). V pr�m�ru 8 odr�d pšenice dvouzrnky �inil na 

stanovišti v Edelhofu 2,37 t.ha-1 (Graf 2). Nejvýnosn�jší odr�dou byla T. diccocon (Tábor) 

s pr�m�rným výnosem 3,2 t.ha-1 (92 % výnosové úrovn� kontrolní odr�dy SW Kadrilj).  

V experimentálních podmínkách byl výnos u jednotlivých odr�d v pr�m�ru v rozmezí 1,39 

– 4,14 t.ha-1 (Graf 2). Pšenice dvouzrnka má nízký skliz
ový index (podíl zrna k celkové 
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nadzemní biomase se pohybuje v rozmezí 30-40 %). HTS je okolo 34 g a klas je celkov�

m�n� produktivní než u pšenice seté (Tabulka 5). 

Náklady na p�stování pšenice dvouzrnky v ekologickém zem�d�lství jsou obdobné 

jako p�i p�stování pšenice seté. Výnosová úrove
 pšenice dvouzrnky dosahuje v pr�m�ru 

68 % výnosové úrovn� pšenice seté. Je t�eba po�ítat s dalšími ztrátami v d�sledku loupání. 

V p�ípad� smluvního p�stování a realizace zrna v biokvalit� by m�lo být p�stování pšenice 

dvouzrnky p�esto rentabilní. 

Ceny vyloupaného zrna se v maloobchodní síti pohybují v Polsku na úrovni 2 EUR za 

1 kg. V n�mecky mluvících zemích nad 3 EUR za 1 kg (v menším balení i 6 EUR za kg).  

Na americkém trhu je 1 kg vyloupaného zrna nabízen až za 6 EUR. V p�ípad� prodeje 

celých klásk� zpracovatelské organizaci bude cena samoz�ejm� výrazn� nižší.  

��������-	�8������$������������������������������������"���#��,.���7������

����&�

Hodnocený znak 
Parametr 

Pr�m�r SD RSD Medián
Dolní 
kvartil 

Horní 
kvartil 

Po�et zrn v klasu 22,86 6,37 27,9 21,85 17,85 26,85 
Po�et zrn v klásku 1,15 0,24 20,9 1,17 0,95 1,33 
Hmotnost zrna v klasu (g) 0,79 0,28 35,4 0,75 0,58 0,96 
HTS (g) 34,19 5,13 15,0 33,29 30,97 36,83 
Hustota klasu (klásek.10cm-1) 32,81 4,28 13,0 32,96 29,37 35,56 
Skliz
ový index 0,40 0,05 12,5 0,39 0,37 0,42 
Podíl pluch (%) 24,59 2,87 11,7 24,10 22,63 25,95 
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Pro hodnocení technologické jakosti pšenice dvouzrnky není k dispozici platný 

p�edpis. Hodnoty n�kterých jakostních znak�, tak jak jsou nastaveny v �SN 46 1100-2  

„Pšenice potraviná�ská“ (pekárenská) jsou pro genotypy pšenice dvouzrnky tak�ka 

nedosažitelné (zejména sedimenta�ní index – Zelenyho test). V p�ípad� pšenice dvouzrnky 

se však zpravidla p�edpokládá jiné, než klasické peka�ské zpracování. Vyráb�né 

biopotraviny zahrnují celou �adu výrobk� (nekynutý chléb, trvanlivé pe�ivo, p�ídavek do 

t�stovin, müsli, snída
ové cereálie, extrudované výrobky apod.), p�i jejichž výrob� nevadí, 

že bude použito zrno a mouka jiných vlastností, než jaké jsou preferovány pro výrobu 

kynutého pe�iva. Mlyná�ské produkty z pšenice dvouzrnky mohou tvo�it i p�ídavek ve 

sm�si s moukou z pšenice seté. V každém p�ípad� bude t�eba brát v úvahu, že tradice 

zpracování a využívání pšenice dvouzrnky zatím není v �R tak velká jako nap�. 

v sousedním Rakousku �i N�mecku a zohled
ovat požadavky a možnosti konkrétních 

odb�ratel�.  

��������B	�?������������������������"���#���������C���@<����#)�C���@D�$��#����
��E�����F��#7���������%����� ,�,�=� ,��&�

Odr�da 

Obsah  
N-látek 
v sušin�
zrna (%) 

Obsah 
mokrého 

lepku 
v sušin�

zrna 
(%) 

Gluten 
Index 

SDS 
sedimentace 

(ml) 

Zeleny 
test 
(ml) 

Triticum diccocum SCHUEBL – pšenice dvouzrnka 

Rudico  16,0cdef 39,8bcd 17,8ab 41,0cde 22,3c

Weisser Sommer  17,0def 43,0cd 20,7abc 45,7efg 18,3c

May-Emmer 16,7def 40,9bcd 16,8ab 44,5def 18,0c

T. dicoccon (Brno) 15,8bcdef 38,3bc 12,3a 22,7ab 14,7bc

T. dicoccon (Dagestan) 15,9bcdef 41,4bcd 15,2ab 18,0a 6,7a

T. dicoccon (Palestine) 18,1f 42,3cd 13,1a 28,7abc 11,7ab

T. dicoccon (Tapioszele) 17,4ef 41,7bcd 13,1a 22,2ab 11,3ab

T. dicoccum (Tabor) 17,2def 43,5cd 12,7a 31,8bcd 16,0bc

Pr�m�r + SD 16,8±0,8 41,4±1,7 15,2±3,0 31,8±10,8 14,88±5,7 
Triticum aestivum L. – kontrolní odr�da 

SW Kadrilj 12,3a 27,3a 75,0d 74,7h 39,0d

Poznámka: Odlišná písmena znamenají statisticky pr�kazné rozdíly mezi odr�dami 

(Tukey HSD test, P < 0,05). 
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Horší technologická (zejména peka�ská) jakost pšenice dvouzrnky je však zpravidla 

kompenzována vyšší nutri�ní hodnotou (vyšším zastoupením nutri�n� cenných 

bílkovinných frakcí albumin� a globulin�, nutri�n� p�ízniv�jší skladbou aminokyselin, 

vyšším obsahem vitamin�, minerál� a dalších látek prosp�šných pro lidské zdraví). Tyto 

vlastnosti p�ibližují dvouzrnku zájemc�m o zdravou výživu, zdrav�jší životní styl a lidem, 

kte�í hledají zpest�ení sou�asného jídelní�ku a jeho obohacení o potraviny nových kvalit. 

��������G	�C$������� ��#�������� ������������������������������������������� �����

"������3>�?����7&�

Druh 
Podíl ve 

sm�si 
(%)* 

Obsah  
N-látek 
v sušin�

zrna 
 (%) 

Zeleny 
test 

 (ml) 

Gluten 
index 

�íslo 
poklesu 

(s) 

Pšenice dvouzrnka 

100 16,49 16 15 353 
80 16,08 23 11 322 
60 15,33 30 16 320 
40 14,68 36 30 326 
20 14,02 44 50 328 

Pšenice setá (SW Kadrilj) 100 13,30 50 77 381 

��������;	�H����������7������������(�����������������������������������������������
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Lokalita Zastoupení  
albumin�  

+ globulin�
(%) 

Zastoupení 
gliadin�

(%) 

Zastoupení  
glutenin�

(%) 

Nerozpustný  
zbytek 
(%) 

Pšenice dvouzrnka 

Uh�ín�ves 30,53 ± 2,12 29,90 ± 3,20 28,29 ± 4,26 11,28 ± 3,27 
Ruzyn� 26,62 ± 1,43 29,43 ± 6,96 29,74 ± 5,73 15,27 ± 7,16 
�. Bud�jovice 26,77 ± 1,85 29,08 ± 6,90 26,90 ± 5,20 22,26 ± 6,32 
Pšenice setá (odr�da SW Kadrilj) 

Uh�ín�ves 21,29 ± 1,46 33,75 ± 0,76 36,34 ± 1,24 8,63 ± 4,46 
Ruzyn� 21,37 ± 0,37 33,77 ± 2,18 40,49 ± 2,70 4,38 ± 0,14
�. Bud�jovice 20,06 ± 0,01 33,64 ± 0,21 35,65 ± 2,46 10,66 ± 2,26 
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Latinský název Triticum dicoccum (Schrank) Schuebl. 
Místo 
domestikace 

V oblasti Úrodného p�lm�síce (jihovýchodní Turecko a severní Sýrie). 

�as domestikace 7700 – 7500 p�ed naším letopo�tem. 
P�stitelské 
plochy 

Nejrozší�en�jší v Itálii (tisíce hektar�). V ostatních zemích Evropy 
stovky až tisíce hektar�. 

Ploidie Tetraploidní. 
Zrno Pluchaté. 
Typ vývoje Ozimé, jarní i p�esívkové formy. 

F�1� 	�J!���������������������������

Nároky na 
prost�edí 

Snáší suché a lehké p�dy. Lze p�stovat na mén� úrodných pozemcích. 
Nevhodné p�stování na zamok�ených a t�žkých p�dách. 

Osevní postup Po p�edplodinách nezanechávajících p�íliš dusíku v p�d�. Vhodné jsou 
nap�íklad okopaniny. Na mén� úrodných pozemcích luskoviny. 

Výživa rostlin a 
hnojení 

Živiny zanechané p�edplodinou. P�ehnojení dusíkem zvyšuje riziko 
poléhání a vede k poklesu výnos�. 

Odr�dy V �R odr�da „Rudico“ (jarní). V Rakousku nap�íklad odr�da „Bio-
Farvento“ (p�esívka) nebo ma�arská „Mv Hegyes“ (ozim).  

P�íprava p�dy a 
setí 

B�žná p�íprava jako pro ostatní obilniny. Se	ové l�žko 3-4 cm. 
Doporu�ený výsevek 300-350, max. 400 klí�ivých obilek/m2 (u ozim� i 
mén�). 

Regulace 
plevel�

Výborná konkuren�ní schopnost. Vyšší riziko p�i polehnutí porostu. 
B�žné ošet�ení za použití vlá�ení. 

Regulace chorob 
a šk�dc�

B�žné choroby pšenice prakticky dvouzrnku nenapadají.  

Sklize
 V plné zralosti. P�i sklizni by nem�lo dojít k vymlácení zrn z pluch 
(snížení klí�ivosti). Po sklizni vy�istit a dosušit. 

F�1�.	�?������������������������

Obsah N-látek 
v sušin� zrna 

Vysoký, i v podmínkách ekologického zem�d�lství bez hnojení 
pr�myslovými N hnojivy (zpravidla mezi 15 – 20 %). 

Perspektivní 
výrobky 

Nekynutý chléb, snída
ové cereálie, extrudované výrobky, trvanlivé 
pe�ivo, r�zné mou�níky (zejména „domácí“ výroby). 

Zápory Peka�sky velmi slabý, roztékavý lepek; samostatn� peka�sky obtížn�
zpracovatelné, nevhodné pro výrobu kynutého pe�iva. 

Klady Vyšší nutri�ní hodnota (ve srovnání s pšenicí setou), zpravidla pozitivn�
hodnocené senzorické vlastnosti výrobk�. 

Dostupnost 
výrobk�

V �R dostupnost výrobk� dosud velmi omezená. V prodeji je zejména 
celé (vyloupané) zrno dvouzrnky, p�ípadn� i dvouzrnková mouka. 
Dvouzrnku mohou obsahovat i n�které další výrobky, nap�. snída
ové 
cereálie. 
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Webové stránky projektu NAZV QH82272, který �eší problematiku hodnocení a využití 

krajových odr�d rodu Triticum L. 

http://www.vurv.cz/ekoobilniny 

Webové stránky projektu SUFA, který �eší problematiku využití pluchatých pšenic v rámci 

�esko-rakouské p�eshrani�ní spolupráce. 

http://sufa.zf.jcu.cz 

Zajímavé odkazy o možnostech získání odr�d, p�stování nebo zpracování pluchatých 

pšenic (v Aj nebo Nj). 

http://www.meierhof.at/ 

http://www.darzau.de/ 

http://www.bluebirdgrainfarms.com/ 

http://seed.elitmag.hu/ 
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Projekt NAZV QH 82272 „Využití jarních forem vybraných druh� pšenice v 

ekologickém zem�d�lství“ si klade za cíl prov��it možnosti využití genetických zdroj�

jarních forem dosud opomíjených druh� pšenice se specifickou kvalitou zrna v trvale 

udržitelných systémech hospoda�ení (ekologické zem�d�lství, low input) a rozší�ení 

spektra produkt� vhodných pro racionální výživu. 

P�edm�tem �ešení je rozší�ení sortimentu plodin p�stovaných v udržitelných 

systémech hospoda�ení o genotypy jarních forem okrajových pšenic (Triticum aestivum L., 

T. monoccum L., T. dicoccum SCHUEBL, T. spelta L.). Výstupem projektu je závazek, že 

bude vypracována metodika výb�ru a hodnocení vhodnosti genotyp� pro ekologické a low-

input systémy hospoda�ení a výrobu biopotravin a regionálních produkt� s vyšší p�idanou 

hodnotou. Dále pak, že budou navrženy vhodné genotypy a zpracovány návrhy p�stebních 

technologií pro uvedené agroekosystémy a možnosti potraviná�ského využití okrajových 

pšenic.  

Doba �ešení: 

01. 01. 2008 - 31. 12. 2012 

Projektový tým:

Výzkumný ústav rostlinné výroby, v. v. i. (koordinátor projektu) 

Jiho�eská univerzita v �eských Bud�jovicích 

�eská zem�d�lská univerzita v Praze 

Další informace: 

http://www.vurv.cz/ekoobilniny 
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P�edkládaná metodika p�edstavuje nov� zpracovaný soubor poznatk� o možnostech 

p�stování a využití pšenice dvouzrnky v ekologickém zem�d�lství. V roce 2008 byla 

publikována autory uplatn�ná metodika s tématikou pšenice dvouzrnky. Tato metodika 

však nebyla orientována na specifika ekologického zem�d�lství. Od té doby také došlo 

k získání nového souboru dat, která nebyla doposud ucelen� publikována v �eské 

republice. Data získaná �ešiteli projektu jsou dopln�na nejnov�jšími poznatky ze 

zahrani�ní literatury. Aktuáln� publikované výsledky v metodice vycházejí z 5-ti letého 

p�stování vybraných odr�d z kolekcí genetických zdroj�, které nikdy p�ed tím nebyly 

hodnoceny v podmínkách certifikovaného ekologického zem�d�lství. Výsledky jsou 

dopln�ny také o praktické poznatky získané v poloprovozních podmínkách na ekologické 

farm�. 

�
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Smluvním uživatelem certifikované metodiky je spole�nost PRO-BIO obch. spol. s r. 

o., která se dlouhodob� zabývá zpracováním a obchodem s obilninami (a výrobky) v bio 

kvalit�. Certifikovanou metodiku bude distribuovat mezi své dodavatele (ekologické 

zem�d�lce). 

Druhým smluvním uživatelem certifikované metodiky je Spolek PRO BIO 

poradenství (http://www.eposcr.eu). Metodika bude distribuována prost�ednictvím sít�

poradc� mezi ekologické zem�d�lce a další zájemce z �ad široké odborné ve�ejnosti. 
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Tržní produkce (výnos vy�išt�ných celých klásk�) se reáln� dle podmínek prost�edí a 

aktuálního pr�b�hu ro�níku bude v podmínkách ekologického zem�d�lství pohybovat 

v rozmezí  2-2,5 t.ha-1. V experimentálních podmínkách byl výnos u jednotlivých odr�d 

v pr�m�ru v rozmezí 1,8 – 3,2 t.ha-1 (Graf 2). Pro pšenici dvouzrnku je charakteristický 

nízký skliz
ový index (podíl zrna k nadzemní biomase �iní 30-40%).  

Náklady na p�stování pšenice dvouzrnky jsou velmi obdobné jako p�i p�stování 

pšenice seté. Na druhou stranu dosahuje výnosová úrove
 pšenice dvouzrnky 50 – 60 % 

výnosové úrovn� pšenice seté. V p�ípad� smluvního p�stování a realizace zrna v biokvalit�

by m�lo být p�stování pšenice dvouzrnky rentabilní. Ceny vyloupaného zrna se 

v maloobchodní síti pohybují v Polsku na úrovni 2 EUR za 1 kg. V n�mecky mluvících 

zemích nad 3 EUR za 1 kg. Na americkém trhu je 1 kg vyloupaného zrna nabízeno až za 6 

EUR. V p�ípad� prodeje celých klásk� zpracovatelské organizaci bude cena samoz�ejm�

výrazn� nižší.  

Podle Ak�ního plánu Ministerstva zem�d�lství pro rozvoj ekologického zem�d�lství 

(2011-2015) by celková vým�ra orné p�dy m�la v ekologickém zem�d�lství �init 94 500 

ha. Podíl obilnin v osevních postupech �iní zpravidla cca 50%, tzn. že by m�lo být 

p�stováno 47 250 ha obilnin. Podíl pluchatých pšenic (dvouzrnka) bude nar�stat velmi 

pomalu. V souladu s vývojem v sousedním Rakousku, lze o�ekávat v prvních letech 

p�stování oseté plochy pluchatými pšenicemi maximáln� ve výši 500-1000 ha (pro další 

výpo�ty vycházíme ze st�ední hodnoty 750 ha = 250 ha pro každou plodinu). 

 Výpo�et tržeb – pšenice dvouzrnka: 250 ha x výnos 2,5 t/ha = 625 t produkce x 

12800 k�/t (cena dvouzrnky v biokvalit�) = 8 mil. K� ro�n�. 

 V p�ípad� zájmu p�stitel� o p�stování pšenice dvouzrnky m�že ro�ní obrat �init 8 

mil. K�. Je však obtížné vypo�ítat zisk, protože výnosy a výkupní cenu ovliv
uje �ada 

nep�edvídatelných faktor�. P�i p�edpokládaném zisku 10 % by pak ro�ní zisk �inil 800 tis. 

K�. 

�
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